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CPL-PRODI yang dibebankan pada MK

CPL-2 Menunjukkan karakter tangguh, kolaboratif, adaptif, inovatif, inklusif, belajar sepanjang hayat, dan berjiwa kewirausahaan

CPL-3 Mengembangkan pemikiran logis, kritis, sistematis, dan kreatif dalam melakukan pekerjaan yang spesifik di bidang
keahliannya serta sesuai dengan standar kompetensi kerja bidang yang bersangkutan

CPL-7 Mampu menemukan atau mengembangkan teori/konsepsi/ gagasan ilmiah baru, memberikan kontribusi pada
pengembangan serta pengamalan ilmu pengetahuan dan/atau teknologi yang memperhatikan dan menerapkan nilai
humaniora di bidang keahliannya, dengan menghasilkan penelitian ilmiah berdasarkan metodologi ilmiah, pemikiran logis,
kritis, sistematis, dan kreatif

CPL-8 Mampu mengembangkan peta jalan penelitian dengan pendekatan interdisiplin, multidisiplin, atau transdisiplin, berdasarkan
kajian tentang sasaran pokok penelitian dan konstelasinya pada sasaran yang lebih luas

CPL-11 Mampu menyusun penelitian interdisiplin, multidisiplin atau transdisiplin, termasuk kajian teoritis dan/atau eksperimen pada
bidang keilmuan, teknologi, seni dan inovasi yang dituangkan dalam bentuk disertasi, dan makalah yang telah diterbitkan di
jurnal internasional bereputasi.

CPL-12 Mampu mengembangkan peta jalan penelitian dengan pendekatan interdisiplin, multidisiplin, atau transdisiplin, berdasarkan

kajian tentang sasaran pokok penelitian dan konstelasinya pada sasaran yang lebih luas.

Capaian Pembelajaran Mata Kuliah (CPMK)

CPMK -1 Mahasiswa mampu mengidentifikasi dan merumuskan isu-isu strategis serta permasalahan pendidikan IPS kontemporer
berdasarkan kajian teori dan hasil penelitian terkini secara kritis dan reflektif.

CPMK -2 Mahasiswa mampu menyusun rancangan proposal disertasi dalam bidang pendidikan IPS yang memuat latar belakang
masalah, rumusan masalah, tujuan penelitian, tinjauan pustaka, kerangka teori, dan metodologi secara sistematis dan
ilmiah.

CPMK -3 Mahasiswa mampu mempresentasikan dan mempertahankan rancangan penelitian disertasi secara argumentatif, terbuka
terhadap kritik, serta mampu mengintegrasikan masukan akademik dalam penyempurnaan gagasan penelitian.

CPMK - 4 Mahasiswa mampu menunjukkan sikap ilmiah, integritas akademik, dan komitmen terhadap etika penelitian dalam proses

perumusan dan pengembangan proposal disertasi pendidikan IPS.

Matrik CPL - CPMK

CPMK CPL-2 CPL-3 CPL-7 CPL-8 CPL-11 CPL-12
CPMK-1 v
CPMK-2 v
CPMK-3 v
CPMK-4 v

Matrik CPMK pada Kemampuan akhir tiap tahapan belajar (Sub-CPMK)
CPMK Minggu Ke
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16
CPMK-1 v v v v v
CPMK-2 v v v v v
CPMK-3 v v v v v
CPMK-4 v




Deskripsi Singkat
MK

Mata kuliah Kolokium Pendidikan dirancang untuk membekali mahasiswa Program Doktor (S3) dengan kemampuan akademik dan
keterampilan iimiah dalam merancang dan mempresentasikan proposal penelitian disertasi. Mahasiswa diarahkan untuk mengintegrasikan
pengetahuan teori, metodologi, dan temuan mutakhir dalam bidang pendidikan ke dalam rancangan penelitian yang sistematis dan relevan
dengan permasalahan pendidikan kontemporer. Dalam perkuliahan ini, mahasiswa akan mempresentasikan dan mendiskusikan rancangan
penelitian disertasinya secara terbuka di hadapan dosen dan sejawat sebagai bagian dari proses penyempurnaan gagasan penelitian.
Penekanan diberikan pada kemampuan berpikir kritis, argumentasi ilmiah, originalitas gagasan, dan relevansi kajian terhadap pengembangan
ilmu pendidikan. Melalui forum ini, mahasiswa juga dilatih untuk menerima umpan balik secara konstruktif dan mengembangkan kemampuan
menyusun kerangka teoretik dan metodologis yang kua

Pustaka

Utama :

1. Creswell, John W. (2014). Research Design: Qualitative, Quantitative, and Mixed Methods Approaches (4th ed.). Los Angeles: SAGE
Publications.

2. Yin, Robert K. (2018). Case Study Research and Applications: Design and Methods (6th ed.). Thousand Oaks, CA: SAGE
Publications.

3. Banks, James A. (2017). Diversity and Citizenship Education: Global Perspectives. San Francisco: Jossey-Bass.

Pendukung :

1. Patton, Michael Quinn. (2015). Qualitative Research and Evaluation Methods (4th ed.). Thousand Oaks, CA: SAGE Publications.
2. Neuman, W. Lawrence. (2014). Social Research Methods: Qualitative and Quantitative Approaches (7th ed.). Boston: Pearson
Education.
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Bantuk Pembelajaran,
. Penilaian Metode Pembelajaran, i
Kemampuan akhir tiap Penugasan Mahasiswa, Materi Bobot
Mg Ke- | tahapan belajar [ Estimasi Waktu] Pembelajaran | Penilaian
(Sub-CPMK) - — - [ Pustaka ] (%)
Indikator Kriteria & Bentuk Luring Daring (online)
(offline)
(1) (2) 3 4 (5) (6) (7) (8)
1 Mahasiswa mampu 1.Mahasiswa memilih isu | Kriteria: Literatur Literatur review, Critical | Materi: 5%
mengt;katm s_ecc:larla kritis satu yang aktual, strategis, Relevansi dan review, questioning Identifikasi
sy Z-';?keg'ﬁpg am dan relevan dengan Aktualitas Isu Critical 4 x 50 masalah
pendiaikan Strategis, Kekuatan - .
kontemporer dan perkembangan Landasan Teoritis questioning Pustaka:
merumuskan N pendidikan IPS dan Empiris, 4 x50 Creswell,
permasalahan penelitian kontemporer. Kejelasan dan John W.
yang relevan berdasarkan 2 Mahasiswa Ketajaman
hasil telaah terhadap : . Rumusan Masalah (2014).
minimal lima sumber teori menggunakan minimal Research
dan hasil penelitian 5 sumber iimiah PO o
s (umal | entuk Poniaan
nasional/internasional) Ouallta't/v‘e,
dalam mengkaji isu. Quantitative,
3.Mahasiswa mampu and Mixed
menganalisis isu Methods
secara kritis dengan Approaches
tmengaitk_antte(;)ri, (4th ed.). Los
emuan riset, dan .
konteks pendidikan. gzgeées.
4 Mahasiswa menyusun .
rumusan masalah yang Publications.
spesifik, fokus, logis, .
dan dapat diteliti. Materi:
5.Mahasiswa Identifikasi
menunjukkan pemikiran masalah
reflektif, argumentatif, Pustaka:
dan terbuka terhadap Patton,
kritik akademik. Michael
6.Mahasiswa menyajikan Quinn. (2015).
hasil kajianldengan Qualitative
strukturllog]s, tata Research and
bahasa ilmiah, dan Evaluati
sistematika penulisan valuation
yang baik. Methods (4th
ed.).
Thousand
Oaks, CA:
SAGE
Publications.




Mahasiswa mampu 1.Mahasiswa memilih isu | Kriteria: Literatur Literatur review, Critical | Materi: 5%
ggg?gatg ;gc:ariaa ri;m's satu yang aktual, strategis, Relevansi dan review, questioning Identifikasi
pendidikan IPS dan relevan dengan éﬁ%ﬁ'&ff Il(séjkuatan Critical 4 x50 masalah
kontemporer dan perkembangan Landasan Teoritis questioning Pustaka:
merumuskan y pendidikan IPS dan Empiris, 4x 50 Creswell,
permasalahan penelitian kontemporer. Kejelasan dan John W.
yang relevan berdasarkan 2 Mahasiswa Ketajaman onn W.
hasil telaah terhadap : - Rumusan Masalah (2014).
minimal lima sumber teori menggunakan minimal Research
dan hasil penelitian 5 sumber ilmiah Bentuk Penilaian : o
mutakhir. mutakhir (jurnal Abtiitas Particasi Design:
nasional/internasional) Hias Farlisipas| Qualitative,
dalam mengkaji isu. Quantitative,
3.Mahasiswa mampu and Mixed
menganalisis isu Methods
secaralkritis denlgan Approaches
menga|tl§an teori, (4th ed.). Los
temuan riset, dan Angeles:
konteks pendidikan. ’

4 Mahasiswa menyusun SAGE
rumusan masalah yang Publications.
spesifik, fokus, logis,
dan dapat diteliti. Materi:

5.Mahasiswa Identifikasi
menunjukkan pemikiran masalah
reflektif, argumentatif, Pustaka:
dan terbuka terhadap Patton,
kritik akademik. Michael

6.Mahasi§wa menyajikan Quinn. (2015).
hasil kajlanldengan Qualitative
struktur logis, tata Research and
bahasa ilmiah, dan )
sistematika penulisan Evaluation
yang baik. Methods (4th

ed.).
Thousand
Oaks, CA:
SAGE
Publications.
Mahasiswa mampu 1.Mahasiswa memilih isu | Kriteria: Literatur Literatur review, Critical | Materi: 5%
i@ﬁggt’rlﬁg sgc;;laa rl::ms satu yang aktual, strategis, Relevansi dan review, questioning Identifikasi
pendidika%l IPS dan relevan dengan /é“t‘rglg'tgs I|<s;kuatan Critical 4x50 masalah
kontemporer dan perkembangan Landagaﬁ Teoritis questioning Pustaka:
merumuskan o pendidikan IPS dan Empiris, 4x50 Creswell,
permasalahan penelitian kontemporer. Kejelasan dan John W.
yang relevan berdasarkan 2 Mahasiswa Ketajaman :
hasil telaah terhnadap . . Rumusan Masalah (2014).
minimal lima sumber teori menggunakan minimal Research
dan hasil penelitian 5 sumber ilmiah Bentuk Penilaian : o
mutakhir. mutakhir (jurnal Aktifitas Partisioasit Design:
nasional/internasional) ffitas Partisipasi Qualitative,
dalam mengkaji isu. Quantitative,
3.Mahasiswa mampu and Mixed
menganalisis isu Methods
secaralkritis denlgan Approaches
mengaltk'an teori, (4th ed.). Los
temuan riset, dan Angeles:
konteks pendidikan. ’

4 Mahasiswa menyusun SAGF )
rumusan masalah yang Publications.
spesifik, fokus, logis,
dan dapat diteliti. Materi:

5.Mahasiswa Identifikasi
menunjukkan pemikiran masalah
reflektif, argumentatif, Pustaka:
dan terbuka terhadap Patton,
kritik akademik. Michael

6.Mahasi§wa menyajikan Quinn. (2015).
hasil ka]lanldengan Qualitative
struktur logis, tata Research and
bahasa ilmiah, dan ;
sistematika penulisan Evaluation
yang baik. Methods (4th

ed.).
Thousand
Oaks, CA:
SAGE

Publications.




Mahasiswa mampu 1.Mahasiswa memilih isu | Kriteria: Literatur Literatur review, Critical | Materi: 5%
mengkaji secara kritis satu yang aktual, Strategis’ Relevansi dan review, questioning Identifikasi
isu strategis dalam dan relevan dengan Aktualitas Isu Critical 4 x 50 masalah
pendidikan IPS Strategis, Kekuatan . .
kontemporer dan perkembangan Landasan Teoritis | uestioning Pustaka:
merumuskan y pendidikan IPS dan Empiris, 4 x50 Creswell,
permasalahan penelitian kontemporer. Kejelasan dan John W.
yang relevan berdasarkan 2 Mahasiswa Ketajaman .
hasil telaah terhadap : - Rumusan Masalah (2014).
:jmmr']:al Alllma SLl{mber teori ?enggbunell:(aln ':nlnlmal Research
an hasil penelitian sumber ilmial o o
mutakhir. mutakhir (jurnal i‘mﬂuk ';,e"t'.'?'a" i Design:
nasional/internasional) Hias Farlisipas| Qualitative,
dalam mengkaji isu. Quantitative,
3.Mahasiswa mampu and Mixed
menganalisis isu Methods
secara kritis dengan Approaches
mengaitkan teori, (4th ed.). Los
temuan riset, dan .
konteks pendidikan. Angeles:

4 Mahasiswa menyusun SAG,E .
rumusan masalah yang Publications.
spesifik, fokus, logis,
dan dapat diteliti. Materi:

5.Mahasiswa Identifikasi
menunjukkan pemikiran masalah
reflektif, argumentatif, Pustaka:
dan terbuka terhadap Patton,
kritik akademik. Michael

6.Mahasiswa menyajikan Quinn. (2015).
hasil kajian dengan Qualitative
struktur logis, tata Research and
bahasa ilmiah, dan Evaluation
sistematika penulisan
yang baik. Methods (4th

ed.).
Thousand
Oaks, CA:
SAGE
Publications.
Mahasiswa mampu 1.Mahasiswa menyusun | Kriteria: Peer Peer Review dan Diskusi | Materi: Kajian 5%
rpﬁgg%gsaﬁjglgae??air:gan proposal disertasi yang g.elengkalean dan Review Kelompok teori
pendidikan IPS secara lengkap dengan semua P'r%tgggll’ }?ualitas de}n . 4 x50 Pustaka:
utuh, sistematis, dan komponen utama (latar Kajian Teori dan Diskusi Neuman, W.
ilmiah, yang mencakup belakang, rumusan Literatur, Kelompok Lawrence.
identifikasi masalah, masalah, tujuan, kajian Kesesuaian dan 4 x50 2014). Social
tujuan, kajian pustaka, ustaka. kerangka teori Ketepatan (. ). Socia
kerangka teori, serta P » kerang | Metodologi Research
rancangan metodologi metodologi) yang Penelitian Methods:
ggﬂ%gggt yang relevan Lersus_un secara logis Qualiative
dipertanggungiawabkan | o \atociewnmampy | Domuk Penilaian and
secara akademik. ; A Aktifitas Partisipasif o
mengintegrasikan Quantitative
kajian pustaka dan Approaches
kerangka teori yang (7th ed.).
relevan dan mutakhir Boston:
sebagai dasar ilmiah Pearson
dalam menyusun Education

rancangan penelitian.

3.Mahasiswa merancang
metodologi penelitian
yang tepat, rinci, dan
dapat
dipertanggungjawabkan
secara akademik
sesuai dengan fokus
dan tujuan penelitian
disertasi.

Materi: Kajian
teori
Pustaka:
Patton,
Michael
Quinn. (2015).
Qualitative
Research and
Evaluation
Methods (4th
ed.).
Thousand
Oaks, CA:
SAGE
Publications.




Mahasiswa mampu 1.Mahasiswa menyusun | Kriteria: Peer Peer Review dan Diskusi | Materi: Kajian 5%
ggg)é:;&lgi;ir:tcaas?gan proposal disertasi yang gelengkaﬁan dan Review Kelompok teori
istematika :
pendidikan IPS secara lengkap dengan semua Proposal, Kualitas dgn . 4 x 50 Pustaka:
utuh, sistematis, dan komponen utama (latar | - Kajian Teori dan Diskusi Neuman, W.
iimiah, yang mencakup belakang, rumusan Literatur, Kelompok Lawrence.
identifikasi masalah, masalah, tujuan, kajian | Kesesuaian dan 4 x50 (2014). Social
tujuan, kajian pustaka, pustaka, kerangka teori, | Ketepatan .
kerangka teori, serta * | Metodologi Research
rancangan metodologi metodologi) yang Penelitian Methods:
penelitian yang relevan tersusun secara logis Qualit t'.
dandapat dan sistematis ilaian - ualitative
dipertanggungjawabkan 2.Mahasiswa mampu Bentuk Pentiaian - and
secara akademik. E : \ Aktifitas Partisipasif o
mengintegrasikan Quantitative
kajian pustaka dan Approaches
kerangka teori yang (7th ed.).
relevan dan mutakhir Boston:
sebagai dasar ilmiah Pearson
dalam menyusun Education
rancangan penelitian. ucation.
3.Mahasiswa merancang i N
metodologi penelitian Matgrl: Kajian
yang tepat, rinci, dan teori i
dapat Pustaka:
dipertanggungjawabkan Patton,
secara akademik Michael
sesuai dengan fokus Quinn. (2015).
dgn tujugn penelitian Qualitative
disertasi. Research and
Evaluation
Methods (4th
ed.).
Thousand
Oaks, CA:
SAGE
Publications.
Mahasiswa mampu 1.Mahasiswa menyusun | Kriteria: Peer Peer Review dan Diskusi | Materi: Kajian 5%
ggg)é:salligi;ae':tcé?gan proposal disertasi yang gglengkaﬁan dan Review Kelompok teori
istematika :
pendidikan IPS secara lengkap dengan semua | BESIENE s 9N [4x50 Pustaka:
utuh, sistematis, dan komponen utama (latar Kajian Teori dan Diskusi Neuman, W.
ilmiah, yang mencakup belakang, rumusan Literatur, Kelompok Lawrence.
|d.ent|f|kas.|. masalah, masalah, tujuan, kajian Kesesuaian dan 4x 50 (2014). Social
tujuan, kajian pustaka, pustaka, kerangka teori, | Ketepatan ‘
kerangka teori, serta o | Metodologi Research
rancangan metodologi metodologi) yang Penelitian Methods:
gen%litian yang relevan tersusun secara logis Qualit t'.
an dapat dan sistematis Bentuk Penilaian : ualitative
dipertanggungjawabkan ; entuk Penilaian :
secara akademik. 2.Mahasiswa mampu Aktifitas Partisipasif and
mengintegrasikan Quantitative
kajian pustaka dan Approaches
kerangka teori yang (7th ed.).
relevan dan mutakhir Boston:
sebagai dasar ilmiah Pearson
dalam menyusun Education

rancangan penelitian.

3.Mahasiswa merancang
metodologi penelitian
yang tepat, rinci, dan
dapat
dipertanggungjawabkan
secara akademik
sesuai dengan fokus
dan tujuan penelitian
disertasi.

Materi: Kajian
teori
Pustaka:
Patton,
Michael
Quinn. (2015).
Qualitative
Research and
Evaluation
Methods (4th
ed.).
Thousand
Oaks, CA:
SAGE
Publications.




Mahasiswa mampu 1.Mahasiswa menyusun | Kriteria: Peer Peer Review dan Diskusi | Materi: Kajian 5%
ggg)é:;&lgi;ir:tcaas?gan proposal disertasi yang gelengkaﬁan dan Review Kelompok teori
istematika .
pendidikan IPS secara lengkap dengan semua Proposal, Kualitas dgn . 4 x 50 Pustaka:
utuh, sistematis, dan komponen utama (latar Kajian Teori dan Diskusi Neuman, W.
ilmiah, yang mencakup belakang, rumusan Literatur, Kelompok Lawrence.
|dent|f|kas.|. masalah, masalah, tujuan, kajian Kesesuaian dan 4 x50 (2014). Social
tujuan, kajian pustaka, pustaka, kerangka teori, | Ketepatan .
kerangka teori, serta P | Metodologi Research
rancangan metodologi metodologi) yang Penelitian Methods:
penelitian yang relevan tersusun secara logis Qualit t'.
dan dapat dan sistematis B I ualitative
N : tuk Penilaian :
dipertanggungjawabkan p en and
secara akademik. 2.Maha§|swa mampu Tes _—
mengintegrasikan Quantitative
kajian pustaka dan Approaches
kerangka teori yang (7th ed.).
relevan dan mutakhir Boston:
sebagai dasar ilmiah Pearson
dalam menyusun Education
rancangan penelitian. ueation.
3.Mahasiswa merancang . N
metodologi penelitian Materi: Kajian
yang tepat, rinci, dan teori )
dapat Pustaka:
dipertanggungjawabkan Patton,
secara akademik Michael
sesuai dengan fokus Quinn. (2015).
dgn tujugn penelitian Qualitative
disertasi. Research and
Evaluation
Methods (4th
ed.).
Thousand
Oaks, CA:
SAGE
Publications.
Mahasiswa mampu 1.Mahasiswa menyusun | Kriteria: Peer Peer Review dan Diskusi | Materi: Kajian 5%
gﬁ%ﬁjgi@&?gan proposal disertasi yang geltengktaﬁan dan Review Kelompok teori
istematika .
pendidikan IPS secara lengkap dengan semua Proposal, Kualitas dgn . 4 x50 Pustaka:
utuh, sistematis, dan komponen utama (latar Kajian Teori dan Diskusi Neuman, W.
ilmiah, yang mencakup belakang, rumusan Literatur, Kelompok Lawrence.
identifikasi masalah, masalah, tujuan, kajian | Kesesuaian dan 4 x50 (2014). Social
fujuan, kajian pustaka, pustaka, kerangka teori, | Ketepatan :
kerangka teorl, serta » | Metodologi Research
rancangan metodologi metodologi) yang Penelitian Methods:
penelitian yang relevan tersusun secara logis Qualit t'.
dandapat dan sistematis Bentuk Penilaian uaiiative
dipertanggungjawabkan 2 Mahasiswa mampu er.".‘u entaian - and
secara akademik. ) \ Aktifitas Partisipasif o
mengintegrasikan Quantitative
kajian pustaka dan Approaches
kerangka teori yang (7th ed.).
relevan dan mutakhir Boston:
sebagai dasar ilmiah Pearson
dalam menyusun Education

rancangan penelitian.

3.Mahasiswa merancang
metodologi penelitian
yang tepat, rinci, dan
dapat
dipertanggungjawabkan
secara akademik
sesuai dengan fokus
dan tujuan penelitian
disertasi.

Materi: Kajian
teori
Pustaka:
Patton,
Michael
Quinn. (2015).
Qualitative
Research and
Evaluation
Methods (4th
ed.).
Thousand
Oaks, CA:
SAGE
Publications.




10 Mahasiswa mampu 1.Mahasiswa menyusun | Kriteria: Peer Peer Review dan Diskusi | Materi: Kajian 5%
ggg)é:;&lgi;ir:tcaas?gan proposal disertasi yang gelengkaﬁan dan Review Kelompok teori
istematika .
pendidikan IPS secara lengkap dengan semua Proposal, Kualitas dgn . 4 x50 Pustaka:
utuh, sistematis, dan komponen utama (latar Kajian Teori dan Diskusi Neuman, W.
ilmiah, yang mencakup belakang, rumusan Literatur, Kelompok Lawrence.
identifikasi masalah, masalah, tujuan, kajian Kesesuaian dan 4 x50 2014). Social
tujuan, kajian pustaka, ustaka, kerangka teori, | Ketepatan (2014). Socia
kerangka teori, serta P » kerang | Metodologi Research
rancangan metodologi metodologi) yang Penelitian Methods:
penelitian yang relevan tersusun secara logis Qualit t'.
dan dapat dan sistematis ilaian : ualitative
dipertanggungjawabkan 2.Mahasiswa mampu Bentuk Penflaian and
secara akademik. E P Aktifitas Partisipasif o
mengintegrasikan Quantitative
kajian pustaka dan Approaches
kerangka teori yang (7th ed.).
relevan.dan leJtalfhw Boston:
sebagai dasar ilmiah Pearson
dalam menyusun Educat
rancangan penelitian. ueation.
3.Mahasiswa merancang i .
metodologi penelitian Materi: Kajian
yang tepat, rinci, dan teori )
dapat Pustaka:
dipertanggungjawabkan Patton,
secara akademik Michael
sesuai dengan fokus Quinn. (2015).
dgn tujugn penelitian Qualitative
disertasi. Research and
Evaluation
Methods (4th
ed.).
Thousand
Oaks, CA:
SAGE
Publications.
1 Mahasiswa mampu 1.Mahasiswa Kriteria: Presentasi | Presentasi Proposal Materi: 8%
mgmgreertsaegﬁig(gn dan menyampaikan &ejfla?an dan Proposal secara Berkala Penulisan
" ekuatan
rancangan penelitian gagasan pene“t.laﬂ ] Argumentasi secara 4x50 proposal
disertasi secara secara sistematis, 10gis, | pragentasi Berkala Pustaka:
meyakinkan dan dan meyakinkan Kemampuén 4x50 Neuman, W.
ﬁqu gﬁg;%;aggnse”a mampu dengan dukungan data | Menanggapi Kritik Lawrence.

i dan Pertanyaan, .
mengintegrasikan kritik 5 dan teori yang relevan. | P8R |81 aTE (2014). Social
akademik untuk Mahasiswa terhadap Masukan Research
penyempurnaan proposal memberikan jawaban Akademik, Integrasi Methods:
penelitian secara yang tepat, jelas, dan Masukan dalam e 'o S
profesional dan terbuka argumentatif terhadap Penyempurnaan Qualitative

pertanyaan atau kritik Proposal and
yang diajukan selama Bentuk Penilaian : Quantitative

3 diskusi. Aktifitas Partisipasif Approaches
.Mahasllswa ) (7th ed.).
menunjukkan sikap Boston:
terbuka, menerima Pearson
masukan secara Education
konstruktif tanpa ucation.
defensif, dan mampu .
menjelaskan alasan Materi:
atau melakukan revisi. Penulisan

4 Mahasiswa secara proposal
efektif mengadaptasi Pustaka:
dan mengintegrasikan Patton,
kritik dan saran ke Michael

dalam revisi proposal
dengan perubahan
yang terukur dan
relevan.

Quinn. (2015).
Qualitative
Research and
Evaluation
Methods (4th
ed.).
Thousand
Oaks, CA:
SAGE
Publications.




12 Mahasiswa trna'rlr:pu d 1.Mahasiswa Kriteria: Presentasi | Presentasi Proposal Materi: 8%
mempresentasikan dan i Kejelasan dan i
mempertahankan menyampalkanl ] KeJkuatan Proposal | secara Berkala Penulisan

it gagasan penelitian . secara 4x50 proposal
rancangan penelitian . ! . Argumentasi
disertasi secara secara sistematis, 0gis, | prasentasi Berkala Pustaka:
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Rekap Persentase Evaluasi : Case Study

No | Evaluasi Persentase
1. | Aktifitas Partisipasif 85%
2. | Tes 15%

100%
Catatan

10.
11.
12.

Capaian Pembelajaran Lulusan Prodi (CPL - Prodi) adalah kemampuan yang dimiliki oleh setiap lulusan prodi yang merupakan
internalisasi dari sikap, penguasaan pengetahuan dan ketrampilan sesuai dengan jenjang prodinya yang diperoleh melalui proses
pembelajaran.

CPL yang dibebankan pada mata kuliah adalah beberapa capaian pembelajaran lulusan program studi (CPL-Prodi) yang digunakan untuk
pembentukan/pengembangan sebuah mata kuliah yang terdiri dari aspek sikap, ketrampulan umum, ketrampilan khusus dan pengetahuan.
CP Mata kuliah (CPMK) adalah kemampuan yang dijabarkan secara spesifik dari CPL yang dibebankan pada mata kuliah, dan bersifat
spesifik terhadap bahan kajian atau materi pembelajaran mata kuliah tersebut.

Sub-CPMK Mata kuliah (Sub-CPMK) adalah kemampuan yang dijabarkan secara spesifik dari CPMK yang dapat diukur atau diamati dan
merupakan kemampuan akhir yang direncanakan pada tiap tahap pembelajaran, dan bersifat spesifik terhadap materi pembelajaran mata
kuliah tersebut.

Indikator penilaian kemampuan dalam proses maupun hasil belajar mahasiswa adalah pernyataan spesifik dan terukur yang
mengidentifikasi kemampuan atau kinerja hasil belajar mahasiswa yang disertai bukti-bukti.

Kreteria Penilaian adalah patokan yang digunakan sebagai ukuran atau tolok ukur ketercapaian pembelajaran dalam penilaian
berdasarkan indikator-indikator yang telah ditetapkan. Kreteria penilaian merupakan pedoman bagi penilai agar penilaian konsisten dan
tidak bias. Kreteria dapat berupa kuantitatif ataupun kualitatif.

Bentuk penilaian: tes dan non-tes.

Bentuk pembelajaran: Kuliah, Responsi, Tutorial, Seminar atau yang setara, Praktikum, Praktik Studio, Praktik Bengkel, Praktik Lapangan,
Penelitian, Pengabdian Kepada Masyarakat dan/atau bentuk pembelajaran lain yang setara.

Metode Pembelajaran: Small Group Discussion, Role-Play & Simulation, Discovery Learning, Self-Directed Learning, Cooperative
Learning, Collaborative Learning, Contextual Learning, Project Based Learning, dan metode lainnya yg setara.

Materi Pembelajaran adalah rincian atau uraian dari bahan kajian yg dapat disajikan dalam bentuk beberapa pokok dan sub-pokok
bahasan.

Bobot penilaian adalah prosentasi penilaian terhadap setiap pencapaian sub-CPMK yang besarnya proposional dengan tingkat kesulitan
pencapaian sub-CPMK tsb., dan totalnya 100%.

TM=Tatap Muka, PT=Penugasan terstruktur, BM=Belajar mandiri.

RPS ini telah divalidasi pada tanggal 25 Juni 2025
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