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Pembelajaran

Capaian
Pembelajaran
(cP)

CPL-PRODI yang dibebankan pada MK

CPL-2 Menunjukkan karakter tangguh, kolaboratif, adaptif, inovatif, inklusif, belajar sepanjang hayat, dan berjiwa
kewirausahaan

CPL-3 Mengembangkan pemikiran logis, kritis, sistematis, dan kreatif dalam melakukan pekerjaan yang spesifik di
bidang keahliannya serta sesuai dengan standar kompetensi kerja bidang yang bersangkutan

CPL-5 Menguasai dasar-dasar pengetahuan ilmiah di bidang kebahasaan dan kesastraan Indonesia

CPL-6 Menguasai teknik penerapan konsep-konsep kebahasaan dan kesastraan untuk meningkatkan pemahaman

mengenai identitas keindonesiaan

Capaian Pembelajaran Mata Kuliah (CPMK)

CPMK -1

Mahasiswa mampu menguasai konsep-konsep dasar sastra bandingan dan menerapkannya untuk
membandingkan karya sastra dari beberapa negara, baik dalam bahasa yang sama maupun berbeda,
membandingkan karya sastra terjemahan dengan karya aslinya, dan membandingkan karya sastra dalam satu
negara dengan bahasa yang berbeda serta pengaruh antara karya sastra yang dibandingkan

Matrik CPL - CPMK

CPMK CPL-2 CPL-3 CPL-5 CPL-6

CPMK-1 v v v v

Matrik CPMK pada Kemampuan akhir tiap tahapan belajar (Sub-CPMK)

CPMK Minggu Ke

123 (456|789 (10|11 |12 |13 | 14 | 15| 16

CPMK-1

Deskripsi Kemampuan menguasai konsep-konsep dasar sastra bandingan dan menerapkannya untuk membandingkan karya sastra dari
Singkat MK beberapa negara, baik dalam bahasa yang sama maupun berbeda, membandingkan karya sastra teriemahan dengan karya
aslinya, dan membandingkan karya sastra dalam satu negara dengan bahasa yang berbeda serta pengaruh antara karya sastra
yang dibandingkan melalui kegiatan terstruktur dan mandiri untuk menghasilkan artikel yang dipresentasikan
Pustaka Utama :
1. Ahmad, Abdul. 1994. Kesusastraan Bandingan. Malaysia: DBP.
2. Bassnet, Susan. 1993. Comparative Literature. Oxford: Blackwell.
3. Damono, Sapardi Djoko. 2015. Sastra Bandingan. Tangerang: Editum.
4. Endraswara, Suwardi. 2014. Metodologi Sastra Bandingan. Jakarta: Bukupop.
5. Guillen, Claudio. 1993. The Challenge of Comparative Literature . Cambridge: Harvard.
6. Hutomo, Suripan S. 1990. Merambah Matahari: Sastra dalam Perbandingan . Surabaya: Intermasa.
7. Sutarto, Ayu. 2012. Sastra Bandingan dan Sejarah Sastra. Jember: UJ dan Mastera.
8. Trisman, B. dkk. 2001. Antologi Esai Sastra Bandingan dalam Sastra Indonesia Modern. Jakarta: Yayasan Obor

Indonesia.
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1. Buku dan penelitian bandingan sastra

Dosen Dr. Ririe Rengganis, S.S., M.Hum.
Pengampu Mohammad Rokib, S.S., M.A.
Bantuk Pembelajaran,
i Penilaian Metode Pembelajaran, .
Kemampuan akhir Penugasan Mahasiswa, Materi Bobot
Mg Ke- | tiap tahapan belajar [ Estimasi Waktu] Pembelajaran | Penilaian
(Sub-CPMK) : : [ Pustaka ] (%)
Indikator Kriteria & Bentuk Luring Daring (online)
(offline)
(1) ()] (3) 4) (5) (6) (] (8)
1 Memahami konsep Menjelaskan Kriteria: Penjelasan, | Penjelasan, tanya Materi: 10%
dasar sastra konsep sastra 1.4: penjelasan tanya jawab, diskusi, dan konsep sastra
bandingan bandingan iawab bandi
Perbedaan antara benar contoh jawab, penugasan andingan
kajian sastra benar diskusi, dan Pustaka:
bandingan dan bukan 2.3: penjelasan penugasan Damono,
Iggjr:?jr;ns%sr}ra benar contoh 2X50 Sapardi
o salah Djoko. 2015.
3.2: penjelasan Sastra
salah contoh Bandingan
benar ’
4 1:[enjelasan Tarigerang:
salah contoh Editum.
salah
Bentuk Penilaian :
Aktifitas Partisipasif
2 Memanfaatkan Memahami teori | Kriteria: Penjelasan, | Penjelasan, tanya Materi: kajian 5%
LZEEngiegfgsﬂ. :Lat ggﬁg'{nzegsrt]ra 1.5: penjelasan 5 | tanya jawab, diskusi, dan sastra
u peny i o . )
masalah dalam kajian | Memanfaatkan ciri benar jawab, penugasan bandlnga.n
sastra bandingan internet untuk 2.4: pen]elasan 4 diskusi, dan Pustaka:
?encari sumber ciri benar penugasan Endraswara,
ata sastra 3: i 2X50 i
bandingan 3 3 .pen]elasan 3 Suwardi.
ciri benar 2014.
4.2: penjelasan 2 Metodologi
ciri benar Sastra
5.1: penjelasan 1 X
ciri benar Bandingan.
6.0: penjelasan Jakarta:
tidak ada yang Bukupop.
benar
Bentuk Penilaian :
Aktifitas Partisipasif
3 Mengidentifikasi 1. Menjelaskan | Kriteria: Penjelasan, | Penjelasan, tanya Materi: 5%
beberaga %r)all&s g'” Ié‘i“'a” sgstra 1.4: penjelasan tanya jawab, diskusi, dan analisis sastra
sastra bandingan Ma:enmlggda;kah benar contoh jawab, penugasan bandingan
kajian sastra benar diskusi, dan Pustaka:
gandingan 2.3: penjelasan penugasan Hutomo,
engan sastra h 2 X 50 )
nasional 3. beln ?: conto Suripan S.
Mengidentifikasi salan 1990.
kajian sastra 3.2: penjelasan Merambah
bandingan yang salah contoh Matahari:
dimuat di jurnal benar atahari:
iimiah 4 1:[enjelasan Sastra dalam
salah contoh Perbandingan
salah . Surabaya:
Intermasa.
Bentuk Penilaian :
Aktifitas Partisipasif
4 Mengidentifikasi 1. Menjelaskan | Kriteria: Penjelasan, | Penjelasan, tanya Materi: sastra 5%
L‘Ja]'%f) sastrg ‘ g'” Z@l'an sgstra 1.4: penjelasan tanya jawab, diskusi, dan bandingan
dﬁﬂia{”ga” an sastra Maennylggipkah benar contoh jawab, penugasan dan_sastra
ciri kajian sastra benar diskusi, dan dunia
dunia3. 2.3: penjelasan penugasan Pustaka:
gﬂnetar'{‘rgak”gi'ggkan benar contoh 2X 50 Guillen,
sastra ) salah Claudio. 1993.
bandingan 3.2: penjelasan The Challenge
dengan salah contoh of
sastradunia benar c )
4 1:[enjelasan omparative
salah contoh Literature .
salah Cambridge:
Harvard.
Bentuk Penilaian :
Penilaian Portofolio




Menerapkan dasar- Menentukan Kriteria: Penjelasan, Materi: dasar- 5%
dasar kajian sastra karakteristik 1.4: 4 karakteristik | tanya dasar kajian
bandingan kajian sastra .
Mengambil bandingan antar benar ~|jawab, sastra
keputusan strategis Negara 2.3: 3 karakteristik | diskusi, dan bandingan
berdasarkan teori dan benar penugasan Pustaka:
data untuk 3.2: 2 karakteristik | 2 X 50 Damono
menentukan langkah b .’
dalam kajian sastra enar o Sapardi
bandingan. 4 .1: 1karakteristik Djoko. 2015,
benar Sastra
Bentuk Penilaian : Bandingan.
Aktifitas Partisipasif Tangerang:
Editum.
Menerapkan dasar- Menganalisis Kriteria: Penjelasan, | Penjelasan, tanya Materi: dasar- 5%
ggﬁgirnkﬂlr?n sastra gg:,'k;:]sgsntrg‘ari 1.4: 4 identifikasi | tanya jawab, diskusi, dan dasar sastra
Menga%bil jurnal iI?niah benar jawab, penugasan bandingan
keputusan strategis 2.3: 3 identifikasi diskusi, dan Pustaka:
ge{dase;lrjl?(an teori dan benar penugasan Damono,
ata un P - 4
menentukan langkah 3.§é§a|?entlf|ka5| 2X50 S:‘:lpardl
dalam kajian sastra . L Djoko. 2015.
bandingan. 4.1: 1 identifikasi Sastra
benar .
5.0: tidak ada Bandingan.
identifikasi yang Ezrlvgerang:
itum.
Bentuk Penilaian :
Aktifitas Partisipasif
Memanfaatkan Menijelaskan ciri | Kriteria: Penjelasan, | Penjelasan, tanya Materi: sastra 10%
IbZEItEuKr%esrik;%%i;ialat Egité% an 1.3: penjelasan 3 | tanya jawab, diskusi, dan bandingan
perbedaan antara sastra gasi!onal, ciri benar jawab, penugasan dan sastra
sastra bandingan, dan sastra 2.2: penjelasan 2 | diskusi, dan umum
sastra nasional, dan umum ciri benar penugasan Pustaka:
sastra umum Ilz/;ggami:r;ﬂf;ka& 3.1:penjelasan 1 |2 X 50 Endraswara,
baJndingan, ciri _benar Suwardi.
sastra nasional, 4.0: tidak ada 2014.
S;nursnastra ggg]aerlasan yang Metodologi
Sastra
Bentuk Penilaian : Bandingan.
Aktifitas Partisipasif Jakarta:
Bukupop.
uTS Menjelaskan ciri | Kriteria: Penjelasan, | UTS Materi: UTS 10%
ggﬁ‘é% an 1.3: 3 hal yang tanya Pustaka:
sastra gasi!onal, disebutkan benar | jawab, Ahmad,
dan sastra 2.2:2 hal yang diskusi, dan Abdul. 1994.
umum disebutkan benar | penugasan
Mengidentifikasi | 3.1: 1 hal yang DX 50 gesf.’asnaa”
Iggjr:a(ljrilnsgz;sntra disebutkan benar Ma’; ’”9 a.n.
sastra nasi’onat 4.0: tidak ada hal alaysia:
dan sastra yang benar DBP.
umum
Bentuk Penilaian :
Tes
Menguasai konsep Menjelaskan Kriteria: Penjelasan, | Penjelasan, tanya Materi: 5%
Igg%'ﬁ%gg"é:gﬂ:a ‘é";sat);gh kajian 1.3: 3 hal yang tanya jawab, diskusi, dan karakteristik
bahasa yang sama bandingan disebutkan benar | jawab, penugas sastra
Mengidentifikasi 2.2: 2 hal yang diskusi, dan bandingan
wilayah kajian disebutkan benar | penugas Pustaka:
tsjaitéﬁ] 3.1: 1 hal yang 2 X 50 Trisman, B.
andingan disebutkan benar dkk. 2001.
4.0: tidak ada hal Antologi Esai
yang benar Sastra
Bentuk Penilaian : Bandingan
Aktifitas Partisipasif dalam Sastra
Indonesia
Modern.
Jakarta:

Yayasan Obor
Indonesia.




10 Menerjemahkan Menjelaskan Kriteria: Penjelasan, | Penjelasan, tanya Materi: karya 10%
karya sastra prc;blematika 1.5: 5 identifikasi | tanya jawab, diskusi, dan sastra
?T?eﬁ?rjemahkan bena_r o jgwab,. penugasan terjemahan
karya sastra 2.4: 4 identifikasi | diskusi, dan Pustaka:
Mengidentifikasi benar penugasan Guillen,
't‘;fyf‘nsis"a 3.3: 3 identifikasi 2 X 50 Claudio. 1993.
jemanan benar The Challenge
4.2: 2 identifikasi of
benar c i
5.1: 1 identifikasi omparative
benar Literature .
6.0: tidak ada Cambridge:
identifikasi yang Harvard.
benar
Bentuk Penilaian :
Penilaian Portofolio
b 1.- Memanfaatkan Menjelaskan Kriteria: Penilaian Penilaian kinerja Materi: sastra 5%
IPTEKS sebagai gaJI%U sastrla " Menjelaskan kajian | kinerja bandingan
alat bantu disiplingmu | $astra dti’;gﬁ;ng;ﬂ 2X 50 lintas ilmu
memahami kajian Pustaka:
sastra bandingan Bentuk Penilaian : Ahmad,
lintas disiplin iimu - Aktifitas Partisipasif Abaul. 1994.
Mampu Kesusastraan
bertanggung Bandingan.
jawab dengan Malaysia:
Ihasil analisis .
yang dibuat DBP.
secara mandiri/
kelompok
2.Menguasai
konsep konsep
kajian sastra
bandingan lintas
disiplin ilmu -

12 - Memahami kajian Menijelaskan Kriteria: Penilaian Penilaian kinerja Materi: sastra 5%
sastra bandingan kajian sastra Menjelaskan kajian | kinerja bandingan
lintas disiplin ilmu - bandingan lintas | sastra bandingan 2X 50 lintas ilmu
Menguasai konsep disiplin ilmu lintas disiplin ilmu .
Iéon(sjep kajllgln sastra Pustaka:

ndingan lintas laian - I .
d%iplingiﬁnu . Bentuk Penilaian : ;Z:"Z)’;F
Penilaian Portofolio - .
Antologi Esai
Sastra
Bandingan
dalam Sastra
Indonesia
Modern.
Jakarta:
Yayasan Obor
Indonesia.

13 - Memanfaatkan Menjelaskan Kriteria: Penilaian Penilaian kinerja Materi: lintas 5%
IPTEKS sebagai alat kajian sastra Memanfaatkan kinerja iimu
bantu memahami bandingan lintas | |PTEKS sebagai alat 6 X 50 Pustaka:
kajian sastra disiplin ilmu bantu memahami
bandingan lintas kajian sastra Bassnet,
ﬁ/llzlr?“rl]allg?konse bandingan lintas Susan. 1993.
bandingan lintas konsep kajian sastra Literature.
disiplin ilmu - Mampu bandingan lintas Oxford:
bertanggung jawab disiplin ilmu - Mampu Blackwell

dengan Ihasil analisis
yang dibuat secara
mandiri/ kelompok

bertanggung jawab
dengan Ihasil
analisis yang dibuat
secara mandiri/
kelompok

Bentuk Penilaian :
Penilaian Portofolio




14 - Memanfaatkan Menjelaskan Kriteria: Penugasan Materi: sastra 5%
LPTFKS seb%gal alat konsept ) Memanfaatkan kinerja bandingan
antu memahami presentasi IPTEKS sebagai alat . .
berbagai model kajian sastra bantu memah%mi (produk) lintas iimu
dalam kajian sastra bandingan kajian sastra 2X50 Pustaka:
bandingan - bandingan lintas Damono,
Menguasai konsep disiplin ilmu - Sapardi
teknlk kajlan sastra Menguasai konsep .
bandingan - Mampu konsep kajian sastra Djoko. 2015.
gertanggung ]a}Nab bandingan lintas Sastra
engan presentasi disiplin ilmu - Mampu i
hasil analisis sastra ber&nggung jawabp Bandingan.
bandingan secara dengan lhasil Tangerang:
mandiri/ kelompok analisis yang dibuat Editum.
secara mandiri/
kelompok
Bentuk Penilaian :
Aktifitas Partisipasif,
Penilaian Portofolio
15 - Memanfaatkan Menjelaskan Kriteria: Penugasan | Penugasan kinerja Materi: lintas 5%
IbPTItEKS seb?]gal alat konsept ) Memanfaatkan kinerja (produk) iimu
antu memanami presentasi IPTEKS sebagai alat .
berbagai model kajian sastra bantu memah%mi (produk) Pu;taka.
dalam kajian sastra bandingan kajian sastra 2X50 Guillen,
mnndéngzg. -konsep bandingan lintas Claudio. 1993.
uasal disiplin ilmu -
teknik kajian sastra Mer‘])guasai konsep The Cha”enge
Bantdlngan : Mam%u konsep kajian sastra of
ertanggung jawal bandingan lintas Comparative
dengan presentasi disiplin ilmu - Mampu ; P
hasil analisis sastra bertanggung jawab Literature .
bandingan secara dengan Ihasil Cambridge:
mandiri/ kelompok analisis yang dibuat Harvard.
secara mandiri/ :
kelompok
Bentuk Penilaian :
Penilaian Portofolio
16 Ujian Akhir Semester UAS Kriteria: Tes Kinerja | UAS Materi: UAS 5%
UAS 2 X 50 Pustaka:
B S Buku dan
entuk Penilaian : penelitian
Tes .
bandingan
sastra

Rekap Persentase Evaluasi : Case Study

No | Evaluasi Persentase
1. | Aktifitas Partisipasif 52.5%
2. | Penilaian Portofolio 32.5%
3. [ Tes 15%

100%

Cata;tan

10.
11.
12.

Capaian Pembelajaran Lulusan Prodi (CPL - Prodi) adalah kemampuan yang dimiliki oleh setiap lulusan prodi yang
merupakan internalisasi dari sikap, penguasaan pengetahuan dan ketrampilan sesuai dengan jenjang prodinya yang
diperoleh melalui proses pembelajaran.

CPL yang dibebankan pada mata kuliah adalah beberapa capaian pembelajaran lulusan program studi (CPL-Prodi) yang
digunakan untuk pembentukan/pengembangan sebuah mata kuliah yang terdiri dari aspek sikap, ketrampulan umum,
ketrampilan khusus dan pengetahuan.

CP Mata kuliah (CPMK) adalah kemampuan yang dijabarkan secara spesifik dari CPL yang dibebankan pada mata kuliah,
dan bersifat spesifik terhadap bahan kajian atau materi pembelajaran mata kuliah tersebut.

Sub-CPMK Mata kuliah (Sub-CPMK) adalah kemampuan yang dijabarkan secara spesifik dari CPMK yang dapat diukur
atau diamati dan merupakan kemampuan akhir yang direncanakan pada tiap tahap pembelajaran, dan bersifat spesifik
terhadap materi pembelajaran mata kuliah tersebut.

Indikator penilaian kemampuan dalam proses maupun hasil belajar mahasiswa adalah pernyataan spesifik dan terukur
yang mengidentifikasi kemampuan atau kinerja hasil belajar mahasiswa yang disertai bukti-bukti.

Kreteria Penilaian adalah patokan yang digunakan sebagai ukuran atau tolok ukur ketercapaian pembelajaran dalam
penilaian berdasarkan indikator-indikator yang telah ditetapkan. Kreteria penilaian merupakan pedoman bagi penilai agar
penilaian konsisten dan tidak bias. Kreteria dapat berupa kuantitatif ataupun kualitatif.

Bentuk penilaian: tes dan non-tes.

Bentuk pembelajaran: Kuliah, Responsi, Tutorial, Seminar atau yang setara, Praktikum, Praktik Studio, Praktik Bengkel,
Praktik Lapangan, Penelitian, Pengabdian Kepada Masyarakat dan/atau bentuk pembelajaran lain yang setara.

Metode Pembelajaran: Small Group Discussion, Role-Play & Simulation, Discovery Learning, Self-Directed Learning,
Cooperative Learning, Collaborative Learning, Contextual Learning, Project Based Learning, dan metode lainnya yg setara.
Materi Pembelajaran adalah rincian atau uraian dari bahan kajian yg dapat disajikan dalam bentuk beberapa pokok dan
sub-pokok bahasan.

Bobot penilaian adalah prosentasi penilaian terhadap setiap pencapaian sub-CPMK yang besarnya proposional dengan
tingkat kesulitan pencapaian sub-CPMK tsb., dan totalnya 100%.

TM=Tatap Muka, PT=Penugasan terstruktur, BM=Belajar mandiri.
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