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membandingkan karya sastra teriemahan dengan karya aslinya, dan membandingkan karya sastra dalam satu
negara dengan bahasa yang berbeda serta pengaruh antara karya sastra yang dibandingkan
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Deskripsi Kemampuan menguasai konsep-konsep dasar sastra bandingan dan menerapkannya untuk membandingkan karya sastra dari
Singkat MK beberapa negara, baik dalam bahasa yang sama maupun berbeda, membandingkan karya sastra terjemahan dengan karya
aslinya, dan membandingkan karya sastra dalam satu negara dengan bahasa yang berbeda serta pengaruh antara karya sastra
yang dibandingkan melalui kegiatan terstruktur dan mandiri untuk menghasilkan artikel yang dipresentasikan
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1 Memahami konsep Menjelaskan Kriteria: Penjelasan, | Penjelasan, tanya Materi: 10%
dasar sastra konsep sastra 1.4: penjelasan tanya jawab, diskusi, dan konsep sastra
bandingan bandingan i . ! ’ .
Perbedaan antara benar contoh jawab, penugasan bandingan
kajian sastra benar diskusi, dan Pustaka:
bandingan dan bukan 2.3: penjelasan penugasan Damono,
kajian sastra :
bandingan belnf contoh 12X50 Sapardi
3 32? an Djoko. 2015.
.2: penjelasan Sastra
salah contoh ¥
benar Bandingan.
4 1:[enjelasan Ta7gerang.'
salah contoh Editum.
salah
Bentuk Penilaian :
Aktifitas Partisipasif
2 Memanfaatkan Memahami teori | Kriteria: Penjelasan, | Penjelasan, tanya Materi: kajian 5%
LZEEqueiszfggigLat ggﬁgirnzaﬁra 1.5:penjelasan 5 |tanya jawab, diskusi, dan sastra
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sastra bandingan internet untuk 2.4: penjelasan 4 diskusi, dan Pustaka:
g%:;ncari tsumber ciri benar penugasan Endraswara,
ata sastra 3: el 2X 50 ]
bandingan 3 3 .p:nje asan 3 Suwardi.
4 C|.r| enar 2014.
2 Ipen]elasan 2 Metodologi
ciri benar Sast
5.1: penjelasan 1 astra
ciri benar Bandingan.
6.0: penjelasan Jakarta:
tidak ada yang Bukupop.
benar
Bentuk Penilaian :
Aktifitas Partisipasif
3 Mengidentifikasi 1. Menjelaskan | Kriteria: Penjelasan, | Penjelasan, tanya Materi: 5%
gzgter;aggn%nr?hglr? gl;hléarj:agnsgstra 1.4: penjelasan tanya jawab, diskusi, dan analisis sastra
g Memiae?dakah benar contoh jawab, penugasan bandingan
kajian sastra benar diskusi, dan Pustaka:
bandingan 2.3: penjelasan penugasan Hutomo,
dengan sastra 2 X 50 i
nasional 3. :zlr;r contoh Suripan S.
Mengidentifikasi . 1990.
kajian sastra 3.2: penjelasan Merambah
bandingan yang salah contoh .
dimuat di jurnal benar Matahari:
ilmiah 4.1:[enjelasan Sastra dalam
salah contoh Perbandingan
salah . Surabaya:
Intermasa.
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Aktifitas Partisipasif
4 Mengidentifikasi 1. Menjelaskan | Kriteria: Penjelasan, | Penjelasan, tanya Materi: sastra 5%
légr%?nzzﬂrgan sastra gghﬁ?#ggnsgsna 1.4: penjelasan tanya jawab, diskusi, dan bandingan
dunia Menyebutkah benar contoh jawab, penugasan dan sastra
ciri kajian sastra benar diskusi, dan dunia
duniagd. 2.3: penjelasan penugasan Pustaka:
Membandingkan benar contoh 2 X50 Guillen,
antara kajian lah .
sastra salan Claudio. 1993.
bandingan 3.2: penjelasan The Challenge
dengan salah contoh of
sastradunia benar )
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salah contoh Literature .
salah Cambridge:
Harvard.
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keputusan strategis Negara 2.3: 3 karakteristik | diskusi, dan bandingan
berdasarkan teori dan benar penugasan Pustaka:
data untuk 3.2: 2 karakteristik |2 X 50 Damono,
menentukan langkah benar ;
dalam kajian sastra . Sapardi
bandingan. 4.1: 1karakteristik Djoko. 2015,
benar Sastra
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Menga?nbil jurnal iI‘?niah benar jawab, penugasan bandingan
keputusan strategis 2.3: 3identifikasi | diskusi, dan Pustaka:
berdasarkan teori dan benar penugasan Damono,
data untuk 2:2i ifikasi 2 X 50 i
menentukan langkah 3 k2) 2 identifikasi Sapardi
dalam kajian sastra enar Djoko. 2015.
bandingan. 4 1: 1 identifikasi Sastra

benar Bandi
5.0: tidak ada anaingan.
identifikasi yang Tangerang:
Editum.
Bentuk Penilaian :
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7 Memanfaatkan Menijelaskan ciri | Kriteria: Penjelasan, | Penjelasan, tanya Materi: sastra 10%
LF;T]FUKSW:r%g?]%?:]ialat ts)gf]téﬁ] an 1.3: penjelasan 3 | tanya jawab, diskusi, dan bandingan
perbedaan antara sastra gasi’onal, ciri benar jawab, penugasan dan sastra
sastra bandingan, dan sastra 2.2: penjelasan 2 | diskusi, dan umum
sastra nasional, dan umum ciri benar penugasan Pustaka:
sastra umum Mengidentifikasi 3.1: penjelasan 1 2 X 50 Endraswara

kajian sastra ifi b e
bandingan, ciri benar Suwardi.
sastra nasional, 4.0: tidak ada 2014,
dan sastra penjelasan yang .
umum benar Metodologi
Sastra
Bentuk Penilaian : Bandingan.
Aktifitas Partisipasif Jakarta:
Bukupop.
8 uTS Menijelaskan ciri | Kriteria: Penjelasan, | UTS Materi: UTS 10%
sastra 1.3: 3 hal yang tanya Pustaka:
bandingan, . h
sastra nasional, disebutkan benar ngab,_ Ahmad,
dan sastra 2.2:2 hal yang diskusi, dan Abdul. 1994.
umum disebutkan benar | penugasan
Mengidentifikasi | 31:1halyang |2 X 50 Kesusastraan
kajian sastra ; Bandingan.

: disebutkan benar ?
bandingan, - Malaysia:
sastra nasional, 4.0: tidak ada hal oo
dan sastra yang benar :
umum

Bentuk Penilaian :
Tes

9 Menguasai konsep Menjelaskan Kriteria: Penjelasan, | Penjelasan, tanya Materi: 5%
karakteristik sastra wilayah kajian 1.3:3 hal yang tanya jawab, diskusi, dan karakteristik
bandingan dalam sastra disebutkan b iawab anuoas sastra
bahasa yang sama bandingan Isebutkan benar | jawab, penug ;

Mengidentifikasi 2.2: 2 hal yang diskusi, dan bandingan
wilayah kajian disebutkan benar | penugas Pustaka:
Eastga 3.1: 1 hal yang 2X50 Trisman, B.
andingan disgbutkan benar dkk. 2001.
4.0: tidak ada hal Antologi Esai
yang benar Sasira
Bentuk Penilaian : Bandingan
Aktifitas Partisipasif dalam Sastra
Indonesia
Modern.
Jakarta:
Yayasan Obor
Indonesia.
10 Menerjemahkan Menjelaskan Kriteria: Penjelasan, | Penjelasan, tanya Materi: karya 10%
karya sastra problematika 1.5:5 identifikasi | tanya jawab, diskusi, dan sastra
menerjemahkan benar jawab, penugasan terjemahan
karya sastra 2.4: 4 identifikasi | diskusi, dan Pustaka:
Mengidentifikasi benar penugasan Guillen,
't‘:r%?n sastra 3.3: 3identifikasi |2 X 50 Claudio. 1993.
benar The Challenge
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benar C i
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6.0: tidak ada Cambridge:
identifikasi yang Harvard.
benar
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1 1.- Memanfaatkan Menjelaskan Penilaian | Penilaian kinerja Materi: sastra 5%
IPTEKS sebagai Igajl%n sastrlz_a ; Bentuk Penilaian : kinerja bandingan
alat bantu disiplinamu - | Aktifitas Partisipasif | 2 X 50 lintas ilmu
memahami kajian Pustaka:
sastra bandingan Ahmad,
lintas disiplin ilmu - Abdul. 1994.
Mampu Kesusastraan
;?’;;ag ggl;ggn Bandingan.
Ihasil analisis Malaysia:
yang dibuat DBP.
secara mandiri/
kelompok

2.Menguasai
konsep konsep
kajian sastra
bandingan lintas
disiplin ilmu -

12 - Memahami kajian Menjelaskan Penilaian Penilaian kinerja Materi: sastra 5%
ﬁﬁf;;a d?ggﬁ%”ﬁ;ﬂ E?ﬁ%?n%isrﬁ?mas Bentuk Penilaian : | kinerja bandingan
Menguasai konsep disiplin iimu Penilaian Portofolio 2X50 lintas ilmu
konsep kajian sastra Pustaka:
bandingan lintas Trisman, B.
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Antologi Esai
Sastra
Bandingan
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Indonesia
Modern.
Jakarta:
Yayasan Obor
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13 - Memanfaatkan Menjelaskan Penilaian Penilaian kinerja Materi: lintas 5%

LPT'EKS sebagai alat 'gaii%fﬁ sastra | Bentuk Penilaian : | kinerja imu

antu memahami andingan lintas P . .
kajian sastra disiplin iimu Penilaian Portofolio 6 X 50 Pustaka:
bandingan lintas Bassnet,
d|S|pI|n ilmu - Susan. 1993.
Menguasai konsep )
konsep kajian sastra Comparative
bandingan lintas Literature.
disiplin ilmu - Mampu .
bertanggung jawab Oxford:
dengan Ihasil analisis Blackwell.
yang dibuat secara
mandiri/ kelompok

14 - Memanfaatkan Menjelaskan Penugasan Materi: sastra 5%
Ibzlr;ltEuKr% esrig?%i; ialat k?:sseer?tasi Bentuk Penilaian : kinerja bandingan
berbagai model Eajian sastra Aktif_itgs Partisipagif, (produk) lintas ilmu
dalam kajian sastra bandingan Penilaian Portofolio 2X50 Pustaka:
bandingan - Damono,
Menguasai konsep i
teknik kajian sastra Sapardi
bandingan - Mampu Djoko. 2015.
bertanggung jawab Sastra
dengan presentasi .
hasil analisis sastra Bandingan.
bandingan secara Tangerang:
mandiri/ kelompok Editum.

15 - Memanfaatkan Menjelaskan Penugasan | Penugasan kinerja Materi: lintas 5%
L';E'tfuﬁ ;;2?1%?1'1 ia'at ls?gsseerﬁ)tasi Bentuk Penilaian : | kinerja (produk) ilmu
berbagai model kajian sastra Penilaian Portofolio (produk) Pu§taka:
dalam kajian sastra bandingan 2 X 50 Guillen,
bandingan - Claudio. 1993.
Menguasai konsep
teknik kajian sastra The Challenge
bandingan - Mampu of
bertanggung jawab ;
dengan presentasi Cpmpar ative
hasil analisis sastra Literature .
bandingan secara Cambridge:
mandiri/ kelompok 9

Harvard.

16 Ujian Akhir Semester Tes Kinerja | UAS Materi: UAS 5%

Bentuk Penilaian : 2X50 Pustaka:
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Rekap Persentase Evaluasi : Case Study

No | Evaluasi Persentase
1. | Aktifitas Partisipasif 52.5%
2. | Penilaian Portofolio 32.5%




3. [Tes 15%

100%

Cata;tan

Capaian Pembelajaran Lulusan Prodi (CPL - Prodi) adalah kemampuan yang dimiliki oleh setiap lulusan prodi yang
merupakan internalisasi dari sikap, penguasaan pengetahuan dan ketrampilan sesuai dengan jenjang prodinya yang
diperoleh melalui proses pembelajaran.

2. CPL yang dibebankan pada mata kuliah adalah beberapa capaian pembelajaran lulusan program studi (CPL-Prodi) yang
digunakan untuk pembentukan/pengembangan sebuah mata kuliah yang terdiri dari aspek sikap, ketrampulan umum,
ketrampilan khusus dan pengetahuan.

3. CP Mata kuliah (CPMK) adalah kemampuan yang dijabarkan secara spesifik dari CPL yang dibebankan pada mata kuliah,
dan bersifat spesifik terhadap bahan kajian atau materi pembelajaran mata kuliah tersebut.

4. Sub-CPMK Mata kuliah (Sub-CPMK) adalah kemampuan yang dijabarkan secara spesifik dari CPMK yang dapat diukur
atau diamati dan merupakan kemampuan akhir yang direncanakan pada tiap tahap pembelajaran, dan bersifat spesifik
terhadap materi pembelajaran mata kuliah tersebut.

5. Indikator penilaian kemampuan dalam proses maupun hasil belajar mahasiswa adalah pernyataan spesifik dan terukur
yang mengidentifikasi kemampuan atau kinerja hasil belajar mahasiswa yang disertai bukti-bukti.

6. Kreteria Penilaian adalah patokan yang digunakan sebagai ukuran atau tolok ukur ketercapaian pembelajaran dalam
penilaian berdasarkan indikator-indikator yang telah ditetapkan. Kreteria penilaian merupakan pedoman bagi penilai agar
penilaian konsisten dan tidak bias. Kreteria dapat berupa kuantitatif ataupun kualitatif.

7. Bentuk penilaian: tes dan non-tes.

8. Bentuk pembelajaran: Kuliah, Responsi, Tutorial, Seminar atau yang setara, Praktikum, Praktik Studio, Praktik Bengkel,
Praktik Lapangan, Penelitian, Pengabdian Kepada Masyarakat dan/atau bentuk pembelajaran lain yang setara.

9. Metode Pembelajaran: Small Group Discussion, Role-Play & Simulation, Discovery Learning, Self-Directed Learning,
Cooperative Learning, Collaborative Learning, Contextual Learning, Project Based Learning, dan metode lainnya yg setara.

10. Materi Pembelajaran adalah rincian atau uraian dari bahan kajian yg dapat disajikan dalam bentuk beberapa pokok dan
sub-pokok bahasan.

11. Bobot penilaian adalah prosentasi penilaian terhadap setiap pencapaian sub-CPMK yang besarnya proposional dengan
tingkat kesulitan pencapaian sub-CPMK tsb., dan totalnya 100%.

12. TM=Tatap Muka, PT=Penugasan terstruktur, BM=Belajar mandiri.
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