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Model Case Study

Pembelajaran

Capaian
Pembelajaran
(CP)

CPL-PRODI yang dibebankan pada MK

CPL-2 Menunjukkan karakter tangguh, kolaboratif, adaptif, inovatif, inklusif, belajar sepanjang hayat, dan berjiwa
kewirausahaan

CPL-4 Mengembangkan diri secara berkelanjutan dan berkolaborasi.

CPL-8 Menguasai tahap perkembangan, konsep hidup sehat, dan teknik pengasuhan untuk mengoptimalkan
perkembangan anak usia dini

Capaian Pembelajaran Mata Kuliah (CPMK)

CPMK -1 Mahasiswa memahami Hakikat Permasalahan dan Bimbingan AUD

CPMK - 2 Mahasiswa memahami Perilaku wajar dan tidak wajar pada Anak Usia Dini

CPMK -3 Mahasiswa mampu mengidentifikasi Permasalahan Anak Usia Dini (Faktor biologis dan psikologis)

CPMK - 4 Mahasiswa mampu mengidentifikasi permasalahan berdasarkan faktor keluarga dan lingkungan

CPMK -5 Mahasiswa mampu memahami konsep Perkembangan dan Kesiapan anak dalam sekolah (School Readiness)

CPMK - 6 Mahasiswa mampu memahami prinsip-prinsip diagnostik assessment.

CPMK -7 Mahasiswa mampu memahami Intervensi dan Pendekatan Bimbingan Konseling

CPMK -8 Mahasiswa memahami materi pertemuan 1-7

CPMK -9 Mahasiswa mampu memahami Anak dengan Permasalahan Perilaku

CPMK - 10 Mahasiswa mampu memahami konsep Anak dengan Permasalahan Emosi

CPMK - 11 Mahasiswa mampu memahami konsep Anak dengan Permasalahan Perkembangan dan Kesulitan Belajar

CPMK - 12 Mahasiswa mampu memahami konsep Bullying dan Kekerasan di Sekolah

CPMK - 13 Mahasiswa mampu memahami konsep Anak dengan Permasalahan Makan dan Tidur

CPMK - 14 Mahasiswa mampu memahami konsep Anak dengan Permasalahan Kecanduan

CPMK - 15 Mahasiswa mampu memahami strategi pemecahan masalah di lingkungan PAUD dan menumbuhkan
lingkungan yang Inklusif

CPMK - 16 Mahasiswa memahami materi pertemuan 1-16

Matrik CPL - CPMK




CPMK CPL-2 CPL-4 CPL-8
CPMK-1 v
CPMK-2 v
CPMK-3 v
CPMK-4 v
CPMK-5 v
CPMK-6 v
CPMK-7 v
CPMK-8 v
CPMK-9 v
CPMK-10 v
CPMK-11 v
CPMK-12 v
CPMK-13 v
CPMK-14 v
CPMK-15 v
CPMK-16 v

Matrik CPMK pada Kemampuan akhir tiap tahapan belajar (Sub-CPMK)

CPMK Minggu Ke

213]|4|5 6 7 8 9110 11|12 (13|14 | 15| 16

CPMK-1 v

CPMK-2 v

CPMK-3 v

CPMK-4 v

CPMK-5 v

CPMK-6 v

CPMK-7 v

CPMK-8 v

CPMK-9 v

CPMK-10 v

CPMK-11 v

CPMK-12 v

CPMK-13 v

CPMK-14 v

CPMK-15 v

CPMK-16 v

Deskripsi Mata kuliah ini mengkaji tentang konsep dasar bimbingan dan konseling yang meliputi pengertian, persamaan dan perbedaan,
Singkat MK tujuan dan fungsi bimbingan dan konseling anak usia dini. Mata kuliah ini meliputi dasar-dasar, prinsip-prinsip, ruang lingkup,
pendekatan, dan teknik bimbingan dan konseling anak usia dini. Membahas tentang pelaksanaan bimbingan meliputi
perencanaan/program, pengelolaan, pelayanan, teknik pengumpulan data, penilaian dan membahas tentang penanganan
permasalahan anak usia dini meliputi karakteristik anak, perkembangan anak, permasalahan anak, dan langkah-langkah
penanganan permasalahan anak usia dini.
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Bantuk Pembelajaran,
) Penilaian Metode Pembelajaran, .
Kemampuan akhir Penugasan Mahasiswa, Materi Bobot
Mg Ke- | tiap tahapan belajar [ Estimasi Waktu] Pembelajaran | Penilaian
(Sub-CPMK) . — . . . [ Pustaka ] (%)
Indikator Kriteria & Bentuk Luring Daring (online)
(offline)
(1) (2 (3) 4) (5) (6) (7) (8)
1 Pemahaman konsep | Mahasiswa Kriteria: Kolaboratif Materi: Hakikat 2%
dasar bimbingan dan dapat 1.3 = Mahasiswa |2 X 50 bimbingan dan
konseling menjelaskan konseling di
konsep dasar mampu PAUD
bimbingan dan menyimak dan .
konseling memahami gustzl_(’?.
penjelasan Emaman
dosen dengan 2003 :
baik S .
. Bimbingan di
2.2 = Mahasiswa TamangKanak—
mampu kanak.
menyimak Bandung:
penjelasan Depdiknas.
dosen dengan
baik
3.1 = Mahasiswa
tidak menyimak
penjelasan
dosen dengan
baik
Bentuk Penilaian :
Aktifitas Partisipasif
2 Pemahaman Mahasiswa Kriteria: Kolaboratif Materi: Teori 3%
pengertian, ruang dapat ) 1.3 = Mahasiswa |2 X 50 Perkembangan
lingkup, tujuan, dan memahami AUD
fungsi bimbingan pengertian, mampu Pustaka:
AUD ruang lingkup, menjawab dan ustaka:
%ujuar_], dan memahami gu?adl dan
ungsi ertanyaan eliana.
bimbingan zosen)(lien an Permasalahan
AUD 9 Anak Taman
sangat baik Kanak-kanak.
2.2 = Mahasiswa Jakarta:
mampu Depdikbud.
menjawab dan
memahami Materi:
pertanyaan Identifikasi
dosen dengan perkembangan
baik normal dan
3.1 = Mahasiswa tidak normal

tidak menjawab
dan memahami
pertanyaan
dengan baik

Bentuk Penilaian :
Aktifitas Partisipasif

pada Anak Usia
Dini

Pustaka:
Suyadi. 2009.
Buku Pegangan
Bimbingan
Konseling untuk
PAUD.
Jogjakarta :
DIVA Press.




Mahasiswa mampu Mahasiswa Kriteria: Saintifik Materi: 2%
mengidentifikasi dapat 1.3 = Mahasiswa | 2 X 50 Mahasiswa
permasalahan menjelaskan mampu
berdasarkan faktor pelaksanaan mampu ISP
biologis dan bimbingan menyimak dan mengidentifikasi
psikologis AUD memahami permasalahan

penjelasan berdasgrkan_

dosen dengan faktor t_)lologl_s

) dan psikologis

sangat baik Pustaka:

2.2 = Mahasiswa Engel, Jéyce K.
mampu 2006. Pocket
menyimak Guide Series
penjelasan Pediatric
dosen dengan Assessment .
baik Missouri:

3.1 = Mahasiswa Mosby Elsevier.
tidak menyimak
penjelasan
dosen dengan
baik

Bentuk Penilaian :
Aktifitas Partisipasif
Mahasiswa mampu Mahasiswa Kriteria: Saintifik Materi: 3%
meerrrﬁ;eigggi;g(r? o %%pna(telaskan 1.3 = Mahasiswa |2X 50 Pelaksanaan
gerdasarkan faktor pelaf(sanaan mampu Blmblnga.m AUD
keluarga dan bimbingan menyimak dan Pustaka: Penn,
lingkungan AUD memahami 5igzcsézg5ng
; i
zer”e'asan Early Childhood
osen dengan USA: Open
sangat baik ‘Unive}sity

2.2 = Mahasiswa Press.
mampu ’
menyimak
penjelasan
dosen dengan
baik

3.1 = Mahasiswa
tidak menyimak
penjelasan
dosen dengan
baik

Bentuk Penilaian :
Aktifitas Partisipasif
Pemahaman akan Mahasiswa Kriteria: Saintifik Materi: 5%
(School readiness) dapat ) 1.3 = Mahasiswa | 2 X 50 Kesiapan anak
Kesiapan anak dalam | memahami dalam
menghadapi konsep mampu :
lingkungan sekolah. kesiapan anak menyimak dan menghadapi
dalamh toni memahami gz%f;hgan
menghadapi i .
Iingkgllmganp gggfr:ads:: an Pustaka:
sekolah, 9 Suyadi. 2009.
sangat ba||§ Buku Pegangan

2.2 = Mahasiswa Bimbingan
mampu Konseling untuk
menyimak PAUD.
penjelasan Jogjakarta :
dosen dengan DIVA Press.
baik

3.1 = Mahasiswa
tidak menyimak
penjelasan
dosen dengan
baik

Bentuk Penilaian :
Penilaian Portofolio




Mahasiswa mampu
memahami prinsip-
prinsip diagnostik
assessment.

Mahasiswa
dapat
menjelaskan
konsep
diagnostic
assessment

Kriteria:

1.3 = Mahasiswa
mampu
menyimak dan
memahami
penjelasan
dosen dengan
sangat baik

2.2 = Mahasiswa
mampu
menyimak
penjelasan
dosen dengan
baik

3.1 = Mahasiswa
tidak menyimak
penjelasan
dosen dengan
baik

Bentuk Penilaian :
Penilaian Portofolio

Saintifik
2 X 50

Materi:
OPrinsip-prinsip
diagnostik
assessment.
Pustaka: Penn,
Hellen. 2005.
Understanding
Early Childhood
. USA: Open
University
Press.

5%

Mahasiswa mampu
melakukan
pendekatan
bimbingan dan
konseling untuk anak
usia dini.

Mahasiswa
mampu
memahami
pendekatan
bimbingan dan
konseling
untuk anak
usia dini.

Kriteria:

1.3 = Mahasiswa
mampu
menjawab dan
memahami
pertanyaan
dosen dengan
sangat baik

2.2 = Mahasiswa
mampu
menjawab dan
memahami
pertanyaan
dosen dengan
baik

3.1 = Mahasiswa
tidak menjawab
dan memahami
pertanyaan
dengan baik

Bentuk Penilaian :
Aktifitas Partisipasif

Saintifik
2 X 50

Materi:
OPendekatan
bimbingan dan
konseling untuk
anak usia dini.
Pustaka:
Prayitno dan
Amti. 1994.
Dasar-dasar
Bimbingan dan
Konseling.
Jakarta:
Depdikbud.

10%

Mahasiswa
memahami materi
pertemuan 1-7

Mahasiswa
mampu
memahami
materi
pertemuan 1-7

Kriteria:

1.3 = Mahasiswa
mampu
menjawab dan
memahami
pertanyaan
dosen dengan
sangat baik

2.2 = Mahasiswa
mampu
menjawab dan
memahami
pertanyaan
dosen dengan
baik

3.1 = Mahasiswa
tidak menjawab
dan memahami
pertanyaan
dengan baik

Bentuk Penilaian :
Tes

Saintifik
2 X 50

15%




9 Mahasiswa mampu Mahasiswa Kriteria: Ujian Tulis Materi: Anak 2%
aneenmggami Anak mgnmpeur'akan 1.3 = Mahasiswa | 2 X 50 dengan
Perr?'nasalahan soal %ergulis mampu Perrlnisalahan
Perilaku pada materi 1 menjawab dan Perilaku

sampai 8 memahami Pusta!(a:

pertanyaan tes gg;’g;cgadan
tulis dengan Permasalahan
lengkap dan Anak Taman
dianalisis Kanak-kanak.

2.2 = Mahasiswa Jakarta:
mampu Depdikbud.
menjawab dan
memahami
pertanyaan tes
tulis dengan
cukup lengkap
dan dianalisis

3.1 = Mahasiswa
menjawab dan
memahami
pertanyaan tes
tulis, namun
tidak lengkap
dan tidak
dianalisis

10 Pemahaman Anak Mahasiswa Kriteria: Kolaboratif, Materi: Anak 5%
dengan | dapatm 1.3 = Mahasiswa | humanistik dengan
Permasalahan Emosi menganalisis mambu 2 X 50 Permasalahan

permasalahan p Emosi
Anak dengan menyimak dan mosi
Permasalahan memahami Pustaka:
dosen dquan 2003, ’
sangat baik Bimbingan di
2.2 = Mahasiswa Taman Kanak-
mampu kanak.
menyimak Bandung:
penjelasan Depdiknas.
dosen dengan
baik
3.1 = Mahasiswa
tidak menyimak
penjelasan
dosen dengan
baik
Bentuk Penilaian :
Aktifitas Partisipasif

11 Pemahaman Anak Mahasiswa Kriteria: Kolaboratif, Materi: 5%
geerr]%aagalahan %aneganalisis 1.3 = Mahasiswa | Humanistik Permasalahan
Perkembangan dan konsep anak mampu 2X50 anak malas
Kesulitan Belajar dengan menyimak dan sekolah .

perkmasglahan memahami II?I::Z.;:JI:;I
erkembangan i )
gan kesulite?n zggfr:a; :: gan Mallevi Agustin.
Belajar ) (2017).
sangat ba|I'< Permasalahan
2.2 = Mahasiswa dan Bimbingan
mampu AUD.
menyimak Surabaya:
penjelasan Unipress.
dosen dengan
baik

3.1 = Mahasiswa
tidak menyimak
penjelasan
dosen dengan
baik

Bentuk Penilaian :
Penilaian Portofolio




12 Pemahaman Mahasiswa Kriteria: Kolaboratif, Materi: 5%
penanganan dapat o 1.3 = Mahasiswa | Humanistik penyebab,
penyebab, dampak menganalisis 2 X 50 dampak dan
dan peran bystander | penyebab, mampu oran bullvin
dalam kasus dampak menyimak dan p ying
kekerasan anak bullying dan memahami bystander

peran penjelasan dalam kasus
bystander dosen dengan kekerasan anak
dalam kasus 19 Pustaka:
kekerasan sangat baik Ningrum
anak 2.2 = Mahasiswa Mallevi /-igust/'n
mampu (2017).
menyimak Permasalahan
penjelasan dan Bimbingan
dosen dengan AUD.
baik Surabaya:
3.1 = Mahasiswa Unipress.
tidak menyimak
penjelasan
dosen dengan
baik
Bentuk Penilaian :
Penilaian Portofolio

13 Pemahaman Mahasiswa Kriteria: Kolaboratif, Materi: Anak 5%
penﬁrziganan kasus dapat s 1.3 = Mahasiswa | Humanistik dengan
anak dengan menganalisis
Permasalahan Makan | permasalahan mampu 2X50 ;glgisg ;ihan
dan Tidur anak dengan menyimak dan !

permasalahan memahami ;'d”tr K
makan dan i ustaka:
: penjelasan )
tidur dosen dengan Suyadi. 2009.
) Buku Pegangan
sangat ba|l'< Bimbingan
2.2 = Mahasiswa Konseling untuk
mampu PAUD.
meqylmak Jogjakarta :
penjelasan DIVA Press.
dosen dengan
baik
3.1 = Mahasiswa
tidak menyimak
penjelasan
dosen dengan
baik
Bentuk Penilaian :
Aktifitas Partisipasif

14 Pemahaman Mahasiswa Kriteria: Kolaboratif, Materi: Anak 10%
penanganan kasus dapat 1.3 = Mahasiswa | Humanistik dengan
Anak dengan menganalisis 2 X 50 Permasalahan
Permasalahan permasalahan mampu Kecanduan
Kecanduan anak dengan menyimak dan ecanoua

Permasalahan memahami ’I:lqstaka.

Kecanduan i ingrum,
penjelasan . .
dosen dengan ’(ZZZ%‘)” Agustin.
sangat bail_( Pendidikan

2.2 = Mahasiswa Anak dalam

mampu Keluarga.
menyimak Surabaya:
penjelasan Unipress.
dosen dengan
baik

3.1 = Mahasiswa
tidak menyimak
penjelasan
dosen dengan
baik

Bentuk Penilaian :
Aktifitas Partisipasif




15

Pemahaman strategi
pemecahan masalah
di lingkungan PAUD
dan menumbuhkan
lingkungan yang
Inklusif

Mahasiswa
dapat
menganalisis
Strategi
pemecahan
masalah di
lingkungan
PAUD dan
menumbuhkan
lingkungan
yang Inklusif

Kriteria:

1.3 = Mahasiswa
mampu
menjawab dan
memahami
pertanyaan
dosen dengan
sangat baik

2.2 = Mahasiswa
mampu
menjawab dan
memahami
pertanyaan
dosen dengan
baik

3.1 = Mahasiswa
tidak menjawab
dan memahami
pertanyaan
dengan baik

Bentuk Penilaian :
Aktifitas Partisipasif

Kolaboratif,
Humanistik
2 X 50

Materi: Strategi
pemecahan
masalah di
lingkungan
PAUD dan
menumbuhkan
lingkungan
yang Inklusif
Pustaka:
Sutadi dan
Deliana.
Permasalahan
Anak Taman
Kanak-kanak.
Jakarta:
Depdikbud.

10%

16

Pemahaman semua
materi pertemuan ke-
1 sampai 15

Mahasiswa
mampu
memahami
semua materi
pertemuan ke-
1 sampai 15

Kriteria:

1.3 = Mahasiswa
mampu
menjawab dan
memahami
pertanyaan tes
tulis dengan
lengkap dan
dianalisis

2.2 = Mahasiswa
mampu
menjawab dan
memahami
pertanyaan tes
tulis dengan
cukup lengkap
dan dianalisis

3.1 = Mahasiswa
menjawab dan
memahami
pertanyaan tes
tulis, namun
tidak lengkap
dan tidak
dianalisis

Bentuk Penilaian :
Tes

Ujian
Sumatif
2 X 50

15%

Rekap Persentase Evaluasi : Case Study
No [ Evaluasi Persentase
1. [ Aktifitas Partisipasif 50%
2. | Penilaian Portofolio 20%
3. Tes 30%

100%
Catatan

1. capaian Pembelajaran Lulusan PRODI (CPL-PRODI) adalah kemampuan yang dimiliki oleh setiap lulusan PRODI yang

merupakan internalisasi dari sikap, penguasaan pengetahuan dan ketrampilan sesuai dengan jenjang prodinya yang
diperoleh melalui proses pembelajaran.

CPL yang dibebankan pada mata kuliah adalah beberapa capaian pembelajaran lulusan program studi (CPL-PRODI)
yang digunakan untuk pembentukan/pengembangan sebuah mata kuliah yang terdiri dari aspek sikap, ketrampulan
umum, ketrampilan khusus dan pengetahuan.

CP Mata kuliah (CPMK) adalah kemampuan yang dijabarkan secara spesifik dari CPL yang dibebankan pada mata
kuliah, dan bersifat spesifik terhadap bahan kajian atau materi pembelajaran mata kuliah tersebut.

Sub-CP Mata kuliah (Sub-CPMK) adalah kemampuan yang dijabarkan secara spesifik dari CPMK yang dapat diukur
atau diamati dan merupakan kemampuan akhir yang direncanakan pada tiap tahap pembelajaran, dan bersifat spesifik
terhadap materi pembelajaran mata kuliah tersebut.

Indikator penilaian kemampuan dalam proses maupun hasil belajar mahasiswa adalah pernyataan spesifik dan terukur
yang mengidentifikasi kemampuan atau kinerja hasil belajar mahasiswa yang disertai bukti-bukti.

Kreteria Penilaian adalah patokan yang digunakan sebagai ukuran atau tolok ukur ketercapaian pembelajaran dalam
penilaian berdasarkan indikator-indikator yang telah ditetapkan. Kreteria penilaian merupakan pedoman bagi penilai agar
penilaian konsisten dan tidak bias. Kreteria dapat berupa kuantitatif ataupun kualitatif.

Bentuk penilaian: tes dan non-tes.




8. Bentuk pembelajaran: Kuliah, Responsi, Tutorial, Seminar atau yang setara, Praktikum, Praktik Studio, Praktik Bengkel,
Praktik Lapangan, Penelitian, Pengabdian Kepada Masyarakat dan/atau bentuk pembelajaran lain yang setara.

9. Metode Pembelajaran: Small Group Discussion, Role-Play & Simulation, Discovery Learning, Self-Directed Learning,
Cooperative Learning, Collaborative Learning, Contextual Learning, Project Based Learning, dan metode lainnya yg
setara.

10. Materi Pembelajaran adalah rincian atau uraian dari bahan kajian yg dapat disajikan dalam bentuk beberapa pokok dan
sub-pokok bahasan.

11. Bobot penilaian adalah prosentasi penilaian terhadap setiap pencapaian sub-CPMK yang besarnya proposional dengan
tingkat kesulitan pencapaian sub-CPMK tsb., dan totalnya 100%.

12. TM=Tatap Muka, PT=Penugasan terstruktur, BM=Belajar mandiri.

RPS ini telah divalidasi pada tanggal

Koordinator Program Studi S1
Pendidikan Guru Pendidikan
Anak Usia Dini

UPM Program Studi S1
Pendidikan Guru Pendidikan
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M.Pd.
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