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Pembelajaran

Capaian
Pembelajaran
(cP)

CPL-PRODI yang dibebankan pada MK

Capaian Pembelajaran Mata Kuliah (CPMK)

CPMK -1 Mampu berkomunikasi secara efektif dalam mengulas latar belakang intelektual dan historis argumentasi fisika.

CPMK -2 Mampu bekerjasama dalam kelompok secara efektif dalam menganalisis komponen argumen secara lebih rinci
dan memeriksa bagaimana komponen tersebut bekerja.

CPMK -3 Mampu mengeksplorasi strategi untuk mengkonstruksi argumen dalam perencanaan dan pelaksanaan
pembelajaran fisika.

CPMK - 4 Mampu melakukan penilaian terhadap argumentasi yang disampaikan dengan menggunakan Kkriteria
argumentasi yang baku.

CPMK -5 Mampu mengevaluasi berbagai implikasi praktis untuk pengajaran fisika berbasis argumentasi.
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Deskripsi
Singkat MK

Mata kuliah Argumentasi Fisika ini memiliki delapan bagian pokok materi pembahasan yaitu: (1) Pengertian argumentasi dan
perkembangannya dalam pembelajaran fisika (2) Argumentasi sebagai bagian dari proses desain pembelajaran fisika (3) Peran
guru dalam mendorong argumentasi dalam pembelajaran fisika (4) Strategi pengajaran yang berpotensi mengajarkan dan
melatihkan keterampilan argumentasi (5) Menerapkan pengajaran berbasis argumen dalam pembelajaran fisika (6) Mengevaluasi
kualitas argumen dalam pembelajaran fisika (7) Beberapa implikasi praktis untuk pengajaran fisika berbasis argumentasi dan (8)
Penelitian argumentasi dalam pendidikan sains fisika. Strategi perkuliahan yang digunakan dalam perkuliahan ini adalah metode
ceramabh, tanya jawab, diskusi, penugasan, presentasi, dan mini proyek.
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Bantuk Pembelajaran,
Kemampuan akhir Penilaian I;\Ile'tode Pembelajaran, i
s | enugasan Mahasiswa, Materi Bo_bqt
Mg Ke- | tiap tahapan belajar [ Estimasi Waktu] Pembelajaran | Penilaian
(Sub-CPMK) - — = = = [ Pustaka ] (%)
Indikator Kriteria & Bentuk Luring Daring (online)
(offline)
(1) (2) (3) (4) (5) (6) (7) (8)
1 Memahami 1.Menjelaskan Kriteria: Ceramah, | Ceramah, diskusi, dan | Materi: 5%
Pengertian hakekat Kualitatif diskusi, tanya jawab tentang Pengertian
@é?:r’:;mﬁr'{ Pengertian o dan tanya | topik/materi Argumentasi,
argumerﬁasi dan Argumentasi. Bentuk Penilaian | jawab 2 x 50 Menit keterampilan
argumentasi Fisika 2.Menjelaskan |, ... tentang argumentasi
g kete: ampilan Aktifitas topik/materi dan
argumer?tasi Partisipasif 2 x50 argumentasi
3.Menjelaskan Menit IEIuS|skt2ka: s
argumentasi Erduran and M.
Fisika P. Jiménez-
Aleixandre,
Argumentation
in science
education.
Springer, 2008.
2 Memahami 1.Menjelaskan Kriteria: ) Ceramah, [ Ceramah, diskusi, dan | Materi: 5%
Eiglioklgnggg Sains- Hubungan Kualitatif diskusi, tanya jawat_) tentang Hu_bunga_m
Argumentasi serta Sains Fisika . dan tanya | topik/materi Sains (Fisika)
Peran argumentasi dan Bentuk Penilaian | jawab 2 x 50 menit dan
dalam pendidikan Argumentasi s tentang Argumentasi
Sams_ﬁgika 2 Mgrl:jelzs&sn Aktifitas topik/materi Peran
'peran Partisipasif 2 x50 argumentasi
. menit dalam
argumentasi pendidikan
dalam sains (fisika)
pendidikan Pustaka: S.
fisika Erduran and M.
P. Jiménez-
Aleixandre,
Argumentation
in science
education.
Springer, 2008.
3 Memahami ) 1.Menjelaskan Kriteria: Ceramah, | Ceramah, diskusi dan | Materi: 5%
Q;gl.gne;gs' rsoes%a;gal proses desain Kualitatif diskusi dan | tanya jawab tentang Argumentasi
deg;in per'r|18elajaran pembelajaran o tanya topik/materi sebagai bagian
Fisika fisika berbasis | BeNtuk Penilaian | jawab 2x50 menit dari proses
; : tentang desain
rgumentasi -
2 T\lﬂg;ksa;?aian Aktifitas topik/materi pembelajaran
.proses desain Partisipasif 2x50 menit Fisika
P ka: S.
fisika berbasis P. Jiménez-
argumentasi. Aleixandre,
Argumentation
in science
education.
Springer, 2008.




Memahami peran 1.Menjelaskan Kriteria: Ceramah, | Ceramah, diskusi dan | Materi: Peran 5%
guru dalam peran guru Kualitatif diskusi dan | tanya jawab tentang guru dalam
mendorong dalam tanya topik/materi mendorong
gg%’&el’gjt:‘f;ndgls?g mendorong Bentuk Penilaian | jawab 2x50 menit argumentasi
argumentasi Akt‘f‘ tentang dalam
datam ifitas topik/materi pembelajaran
. Partisipasif 2x50 menit fisika
pembelajaran Pustaka: C.
fisika Rapanta,
2.Mampu Argumentation
melaksanakan strategies in the
peran guru classroom.
dalam Vernon Press,
mendorong 2019.
argumentasi
dalam
pembelajaran
fisika
Memahami bebagai 1.Menjelaskan Kriteria: Ceramah, | Ceramah, diskusi dan | Materi: Strategi 5%
strategi pengajaran bebagai Kualitatif diskusi dan | tanya jawab tentang pengajaran
yang berpotensi strateg tanya topik/materi yang berpotensi
mg{;%ﬂ?;ﬁan dan pengajaran Bentuk Penilaian | jawab 2x50 menit (rjnengajlar:fglrg
keterampilan yang Akifi tentang an melatinkan
argumentasi berpotensi fitas topik/materi keterampilan
- Partisipasif 2x50 menit argumentasi
mengajarkan (Penggunaan
dan melatihkan TAP dalam
keterampilan berargumentasi)
argumentasi Pustaka: Buku,
2.Mampu artikel ilmiah,
menerapkan dan sumber lain
TAP dalam yang relevan
berargumentasi
Memahami 1.Menjelaskan Kriteria: Ceramah, | Ceramah, diskusi dan | Materi: 5%
Pen%ajlaujan dan berbagai model | Kualitatif diskusi dan | tanya jawab tentang Pengajaran dan
pembelajaran i tanya topik/materi embelajaran
berbasis argumen pembelajaran ilai any P f P -
dalam pemgelajaran berbasis Fentuk Penilaian Jt:\gtaa?qg 2x50 mentt ggg;seli dalam
fisika 2 i;g#;imas' Aktifitas topik/materi pembelajaran
: Partisipasif 2x50 menit fisika (Model
menrancang model
model pembelajaran
pembelajaran berbasis
berbasis argumentasi)
argumentasi Pustaka: Buku,
3.Mampu artikel ilmiah,
melaksanakan dan sumber lain
model yang relevan
pembelajaran
berbasis
argumentasi
Memahami berbagai 1.Menjelaskan Kriteria: Ceramah, [ Ceramah, diskusi dan | Materi: 5%
kriteria dalam berbagai Kualitatif diskusi dan | tanya jawab tentang Mengevaluasi
Equearl]i%aegglruisrlnen kriteria dalam o tanya topik/materi kualitas
siswa dalam mengevaluasi | BeNtuk Penilaian Jtzmi?lg g;(lJ;JrI:en siswa
pembelajaran fisika ;‘;g?:n siswa | AKtifitas topik/materi pembelajaran
Partisipasif 2x50 menit fisika
dalam (Pengunaan
pembelajaran TAP dalam
fisika mengevaluasi
2.Mampu validitas
menggunakan argumentasi)
TAP dalam Pustaka: S.
mengevaluasi Erduran and M.
validitas P. Jiménez-
argumentasi Aleixandre,
Argumentation
in science
education.
Springer, 2008.
Uss 1.Menjelaskan Kriteria: Tes Tulis Tes Tulis Materi: UTS 10%
hakekat Kuantitatif 2x50 menit | 2x50 menit Pustaka: S.
Pengertian . Erdqra(r and M.
Argumentasi Fentuk Penilaian P. Jiménez-
2.Menjelaskan T Aleixandre,
keterampilan es Argumentation
; in science
argumentasi education.
3.Menjelaskan Springer, 2008.
argumentasi
Fisika
4 .Menjelaskan
Hubungan
SainsFisika
dan
Argumentasi

5.Menjelaskan
peran




argumentasi
dalam
pendidikan
sains-fisika
6.Menjelaskan
proses desain
pembelajaran
fisika berbasis
argumentasi
7 Melaksanakan
proses desain
pembelajaran
fisika berbasis
argumentasi
8.Menjelaskan
peran guru
dalam
mendorong
argumentasi
dalam
pembelajaran
fisika
9.Mampu
melaksanakan
peran guru
dalam
mendorong
argumentasi
dalam
pembelajaran
fisika
10.Menjelaskan
bebagai
strategi
pengajaran
yang
berpotensi
mengajarkan
dan melatihkan
keterampilan
argumentasi
11.Mampu
menerapkan
TAP dalam
berargumentasi
12 .Menjelaskan
berbagai model
pembelajaran
berbasis
argumentasi
13.Mampu
menrancang
model
pembelajaran
berbasis
argumentasi
14.Mampu
melaksanakan
model
pembelajaran
berbasis
argumentasi
15.Menjelaskan
berbagai
kriteria dalam
mengevaluasi
kualitas
argumen siswa
dalam
pembelajaran
fisika
16.Mampu
menggunakan
TAP dalam
mengevaluasi
validitas
argumentasi




9 Memahami Implikasi Menjelaskan Kriteria: Ceramah, [ Ceramah, diskusi dan | Materi: 5%
Praktis dari Implikasi Praktis Kualitatif diskusi dan | tanya jawab tentang Implikasi Praktis
pembelajaran Fisika | dari pembelajaran tanya topik/materi dari
berbasis argumentasi FISIE;gﬁ{QgSIS Bentuk Penilaian | jawab 2%50 menit pembelajaran

arg : tentang Fisika berbasis

Aktifitas topik/materi argumentasi

Partisipasif 2x50 menit Pustaka: D.
Llewellyn,
Teaching high
school science
through inquiry
and
argumentation.
Corwin Press,
2013.

10 Menjelaskan Menjelaskan Kriteria: Ceramah, | Ceramah, diskusi dan | Materi: 5%
perkembangan perkembangan Kualitatif diskusi dan | tanya jawab tentang Perkembngan
g‘rggnfrlr:t:;\rgasi sains g?g?frlrllt;?asi sains ilai tanya toplldmater peneliian
fisika secara global fisika secara pentuk Penilaian | jawab argumentasi

global o tentang sains (fisika)
Aktifitas topik/materi secara global
Partisipasif 2x50 menit Pustaka: Buku,
artikel ilmiah,
dan sumber lain
yang relevan

11 Melaksanakan proyek 1.Merancang Kriteria: penugasan | penugasan proyek Materi: Proyek 5%
mini terlltanngisika dan Kualitatif proyek 2x50 menit Mini tentang

proyek mini konteks ;

tentang Fisika :;?;Jamentay

dalam konteks Pustaka: Buku

argumentasi artikel ilmiah,

fisika 3 dan sumber lain
2 .Ekplorasi ide yang relevan

penelitian,

pengumpulan

refrensi dan

penyusunan

kajian pustaka

12 Melaksanakan proyek 1.Merancang Kriteria: Penugasan | Penugasan Proyek Materi: Proyek 5%
milni terlltanngisika dan Kualitatif Proyek 2x50 menit Mini tentang
g?g?lnr’:]erc\)tr:sei f?sika melakl(saqa!(an 2x50 menit Egsr:l::kgalam

proyek mini ;

tentang Fisika :;?kuamentaﬁ

dalam konteks Pustaka: Buku,

argumentasi artikel ilmiah,

fisika dan sumber lain
2.Menyusun yang relevan

metode

penelitian dan

membuat

instrumen

penelitian

13 Melaksanakan proyek 1.Merancang Kriteria: Penugasan | Penugasan Proyek Materi: Proyek 5%
milni terlltanngisika dan Kualitatif Proyek 2x50 menit Mini tentang
g?g%mer?trggi f?sika melaksanakan 2x30 mentt Egsr:I:Skgalam

proyek mini argumentasi

tentang Fisika fis?ka

dalam konteks Pustaka: Buku

argumentasi artikel ilmiah,

fisika dan sumber lain
2.Melaksanakan yang relevan

penelitian

pengumpulan

dan analisis

data

14 Melaporkan proyek Membuat artikel Kriteria: Ceramah, | Ceramah, diskusi dan | Materi: Artikel 5%

mini tentang Fisika ilmiah berdasarkan |  Kualitatif diskusi dan | tanya jawab iimiah tentang
; Bentuk Penilaian | jawab konteks
ﬁr%lgrp bentuk artikel . 2%50 menit argumentasi
Aktifitas fisika
Partisipasif Pustaka: Buku,
artikel ilmiah,
dan sumber lain
yang relevan

15 Melaporkan proyek Membuat artikel Kriteria: Ceramah, | Ceramah, diskusi, dan | Materi: Artikel 5%
mini tentang Fisika ilmiah berdasarkan |  Kualitatif diskusi, tanya jawab ilmiah tentang
dalam konteks proyek mini yang dan tanya | 2x50 menit Fisika dalam
argumentasi fisika telah dilaksanakan jawab konteks
ﬁﬂgﬂ bentuk artikel 2%50 menit argumentasi

fisika
Pustaka: Buku,
artikel ilmiah,

dan sumber lain
yang relevan




16 Mempresentasikan | Kriteria: presentasi, | presentasi, diskusi dan | Materi:
artikel iimiah Kuantitatif diskusi dan | tanya jawab Evaluasi Akhir
g%sgi%liﬁnyang tanya 2x50 menit Semester
telah dilaksanakan jawab Pustaka: Buku,
2x50 menit artikel ilmiah,

dan sumber lain
yang relevan

20%

Rekap Persentase Evaluasi : Project Based Learning

No | Evaluasi Persentase
1. | Aktifitas Partisipasif 50%
2. | Tes 10%

60%
Catatan

1. capaian Pembelajaran Lulusan PRODI (CPL-PRODI) adalah kemampuan yang dimiliki oleh setiap lulusan PRODI yang
merupakan internalisasi dari sikap, penguasaan pengetahuan dan ketrampilan sesuai dengan jenjang prodinya yang
diperoleh melalui proses pembelajaran.

2. CPL yang dibebankan pada mata kuliah adalah beberapa capaian pembelajaran lulusan program studi (CPL-PRODI)
yang digunakan untuk pembentukan/pengembangan sebuah mata kuliah yang terdiri dari aspek sikap, ketrampulan umum,
ketrampilan khusus dan pengetahuan.

3. CP Mata kuliah (CPMK) adalah kemampuan yang dijabarkan secara spesifik dari CPL yang dibebankan pada mata kuliah,
dan bersifat spesifik terhadap bahan kajian atau materi pembelajaran mata kuliah tersebut.

4. Sub-CP Mata kuliah (Sub-CPMK) adalah kemampuan yang dijabarkan secara spesifik dari CPMK yang dapat diukur atau
diamati dan merupakan kemampuan akhir yang direncanakan pada tiap tahap pembelajaran, dan bersifat spesifik terhadap
materi pembelajaran mata kuliah tersebut.

5. Indikator penilaian kemampuan dalam proses maupun hasil belajar mahasiswa adalah pernyataan spesifik dan terukur

yang mengidentifikasi kemampuan atau kinerja hasil belajar mahasiswa yang disertai bukti-bukti.

Kreteria Penilaian adalah patokan yang digunakan sebagai ukuran atau tolok ukur ketercapaian pembelajaran dalam

penilaian berdasarkan indikator-indikator yang telah ditetapkan. Kreteria penilaian merupakan pedoman bagi penilai agar

penilaian konsisten dan tidak bias. Kreteria dapat berupa kuantitatif ataupun kualitatif.

Bentuk penilaian: tes dan non-tes.

Bentuk pembelajaran: Kuliah, Responsi, Tutorial, Seminar atau yang setara, Praktikum, Praktik Studio, Praktik Bengkel,

Praktik Lapangan, Penelitian, Pengabdian Kepada Masyarakat dan/atau bentuk pembelajaran lain yang setara.

Metode Pembelajaran: Small Group Discussion, Role-Play & Simulation, Discovery Learning, Self-Directed Learning,

Cooperative Learning, Collaborative Learning, Contextual Learning, Project Based Learning, dan metode lainnya yg setara.

10. Materi Pembelajaran adalah rincian atau uraian dari bahan kajian yg dapat disajikan dalam bentuk beberapa pokok dan
sub-pokok bahasan.

11. Bobot penilaian adalah prosentasi penilaian terhadap setiap pencapaian sub-CPMK yang besarnya proposional dengan
tingkat kesulitan pencapaian sub-CPMK tsb., dan totalnya 100%.

12. TM=Tatap Muka, PT=Penugasan terstruktur, BM=Belajar mandiri.
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