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Pembelajaran

Capaian
Pembelajaran
(CP)

CPL-PRODI yang dibebankan pada MK

CPL-3 Mengembangkan pemikiran logis, kritis, sistematis, dan kreatif dalam melakukan pekerjaan yang spesifik di bidang
keahliannya serta sesuai dengan standar kompetensi kerja bidang yang bersangkutan

CPL-6 Mampu menggunakan/mengaplikasikan konsep dan teori ilmu administrasi perkantoran dalam praktek perkantorannya
CPL-7 Mampu menyusun perangkat pembelajaran administrasi perkantoran yang berbasis IPTEKS
CPL-9 Mampu merancang, mendesain, praktikum, melaksanakan dan analisis data untuk menghasilkan alternatif penyelesaian

masalah di bidang pendidikan dan keilmuan administrasi perkantoran serta mempublikasikan hasilnya

Capaian Pembelajaran Mata Kuliah (CPMK)

CPNMK -1 Mampu menunjukkan sikap bertanggungjawab atas pekerjaan dalam menyusun dan menilai hasil belajar secara mandiri.

CPMK -2 Mampu mengaplikasikan dan menganalisis butir soal baik secara kualitatif maupun kuantitatif dalam program pendidikan
administrasi perkantoran.

CPMK - 3 Mampu menentukan keputusan secara tepat dalam menyelesaikan permasalah dengan menyusun soal berbasi HOTS.

CPMK - 4 Mampu memanfaatkan sumber belajar untuk memecahkan permasalahan dalam menganalisis butir soal secara

komprehensif sesuai dengan perkembangan ilmu pengetahuan dan teknologi.

Matrik CPL - CPMK

CPMK CPL-3 CPL-6 CPL-7 CPL-9
CPMK-1 v
CPMK-2 v
CPMK-3 v
CPMK-4 v

Matrik CPMK pada Kemampuan akhir tiap tahapan belajar (Sub-CPMK)

CPMK Minggu Ke
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | 11 12 | 13 [ 14 | 15 | 16
CPMK-1 v v v v
CPMK-2 v v
CPMK-3 v v v v
CPMK-4 v v v v

Deskripsi
Singkat MK

Matakuliah ini mempelajari tentang 1) jenis penilaian pada pembelajaran dengan menggunakan instrumen tes dan non-tes, 2) menjelaskan
tentang penilaian dalam pembelajaran serta hasil belajar, 3) menjelaskan tentang indikator penilaian, rubrik penilaian, konsep dasar penilaian
autentik, dan konsep dasar penilaian berbasis kelas, 3) mengembangkan instrumen tes berbasis High Order Thinking Skills (HOTS), 4)
menganalisis butir soal menggunakan Classical Test Theory (CTT) dan Item Response Theory (IRT) menggunakan program Excel, software
SPSS, dan/atau aplikasi Analisis Butir Soal (Anbuso), 5) menuliskan ketuntasan hasil belajar dalam laporan hasil belajar siswa atau nilai rapor.
Perkuliahan ini disajikan dalam bentuk diskusi (penjelasan teori), workshop (pembuatan instrumen), penugasan (uji coba instrumen), dan
praktik (pengukuran instrumen).
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Bantuk Pembelajaran,
i Penilaian Metode Pembelajaran, i
Kemampuan akhir Penugasan Mahasiswa, Materi Bobot
Mg Ke- | tiap tahapan belajar [ Estimasi Waktu] Pembelajaran Penilaian
(Sub-CPMK) - —— = [ Pustaka ] (%)
Indikator Kriteria & Bentuk Luring Daring (online)
(offline)
(1) (2) (3) 4 (5) (6) (7 (8)
1 Mampu 1.Menjelaskan Kriteria: Diskusi Materi: 5%
m;gﬂgikggeséﬁgn pengertian 1.Berkomunikasi 2 X 50 Menjelaskan
5alam pendidikan dan pengukuran, secara efektif, pengertian
pembelajaran asesmen, dan menghargai pengukuran,
evaluasi pendapat orang asesmen, dan
2.Menijelaskan lain, dan selalu evaluasi

prinsip-prinsip

berpartisipasi

Pustaka: Arikunto,

asesmen. dalam S. (2021). Dasar-
3'tM enjelakan d tpenye:f slalan K dasar evaluasi

ujuan, jenis dan ugas kelompok. L .

fungsi asesmen (Skor Very Good: pendidikan edsi 3.
4 Mampu 85 - 100) Bumi Aksara.

menganalisis 2.Berkomunikasi .

asesmen di secara efektif, Mate_rl:

berbagai jenjang menghargai Menjelaskan

pendidikan pendapat orang prinsip-prinsip

asesmen.

lain, dan sering
berpartisipasi

Pustaka: Arikunto,

dalam S. (2021). Dasar-
penyelesaian dasar evaluasi
tugas kelompok. pendidikan edisi 3.
(Skor Good: 70 - Bumi Aksara.

84)

3.Berkomunikasi
kurang efektif,
menghargai
pendapat orang
lain, dan
berpartisipasi
dalam
penyelesaian
tugas kelompok.
(Skor Fair: 55 -
69)

4 Berkomunikasi
tidak efektif, tidak
menghargai
pendapat orang
lain, dan jarang
berpartisipasi
dalam
penyelesaian
tugas kelompok.
(Skor Poor: 0 -
54)

Bentuk Penilaian :
Aktifitas Partisipasif




Mampu memahami
teori dan jenis
asesmen untuk
mengukur
kemampuan kognitif,
afektif, dan
psikomotorik

1.Mampu
menjelaskan
teori asesmen
berdasarkan
tiga ranah
utama
pembelajaran
(kognitif, afektif,
dan
psikomotorik)

2.Mampu
menentukan
asesmen yang
tepat untuk
mengukur
kemampuan
kognitif, afektif,
dan
psikomotorik

3.Mampu
menganalisis
kemampuan
berpikir siswa
menggunakan
Taksonomi
Bloom edisi
revisi Anderson
dan Krathwohl

Kriteria:

1.Berkomunikasi
secara efektif,
menghargai
pendapat orang
lain, dan selalu
berpartisipasi
dalam
penyelesaian
tugas kelompok.
(Skor Very Good:
85 - 100)

2.Berkomunikasi
secara efektif,
menghargai
pendapat orang
lain, dan sering
berpartisipasi
dalam
penyelesaian
tugas kelompok.
(Skor Good: 70 -
84)

3.Berkomunikasi
kurang efektif,
menghargai
pendapat orang
lain, dan
berpartisipasi
dalam
penyelesaian
tugas kelompok.
(Skor Fair: 55 -
69)

4 Berkomunikasi
tidak efektif, tidak
menghargai
pendapat orang
lain, dan jarang
berpartisipasi
dalam
penyelesaian
tugas kelompok.
(Skor Poor: 0 -
54)

Bentuk Penilaian :
Aktifitas Partisipasif

Diskusi
2 X50

Materi:
Menjelaskan
pengertian
pengukuran,
asesmen, dan
evaluasi

Pustaka: Arikunto,
S. (2021). Dasar-
dasar evaluasi
pendidikan edisi 3.
Bumi Aksara.

Materi:
Menjelaskan
prinsip-prinsip
asesmen.
Pustaka: Arikunto,
S. (2021). Dasar-
dasar evaluasi
pendidikan edisi 3.
Bumi Aksara.

Materi: teori
asesmen
berdasarkan tiga
ranah utama
pembelajaran
Pustaka: Christie,
P., & Lingard, B.
(2020). Teachers
and schooling

making a difference:

Productive
pedagogies,
assessment and
performance.
Routledge.

5%




Mampu memahami 1.Mampu Kriteria: Diskusi Materi: 5%
teori dan jenis menjelaskan 1.Berkomunikasi |2 X 50 Menjelaskan
asesmen untuk ; . )
mengukur teori asesmen secara efeKtlf, pengertian
kemampuan koghnitif, berdasarkan menghargai pengukuran,
afektif, dan tiga ranah pendapat orang asesmen, dan
psikomotorik utama lain, dan selalu evaluasi
pembelajaran berpartisipasi Pustaka: Arikunto,
(kognitif, afektif, dalam S. (2021). Dasar-
dai forik tpenye:fslaian . dasar evaluasi
psikomotori ugas kelompok. - .
2.Mampu (Skor Very Good: pend'/d/kan edisi 3.
menentukan 85 -100) Bumi Aksara.
asesmen yang 2.Berkomunikasi .
tepat untuk secara efektif, Materi:
mengukur menghargai Menjelaskan
kemampuan pendapat orang prinsip-prinsip
kognitif, afektif, lain, dan sering asesmen.
dan berpartisipasi Pustaka: Arikunto,
psikomotorik dalam S. (2021). Dasar-
3.Mampu penyelesaian dasar evaluasi
menganalisis tugas kelompok. pendidikan edisi 3.
kemgnjpgan (Skor Good: 70 - Bumi Aksara.
berpikir siswa 84)
mengguna_kan 3.Berkomunikgsi Materi: teori
Taksonomi kurang efektif, asesmen
Bloom edisi menghargai berdasarkan tiga
revisi Anderson pendapat orang ranah utama
dan Krathwonhl lain, da_n_ ) pembelajaran
zeel:'g;rtlsmasn Pustaka: Christie,
penyelesaian P., & Lingard, B.
tugas kelompok. (2020). Teachers
(Skor Fair: 55 - and schooling
69) making a difference:
4 Berkomunikasi Productive
tidak efektn‘., tidak pedagogies,
;]eenn dg;;artgglrang assessment and
lain, dan jarang performance.
berpartisipasi Routledge.
dalam
penyelesaian
tugas kelompok.
(Skor Poor: 0 -
54)
Bentuk Penilaian :
Aktifitas Partisipasif
Mahasiswa mampu 1. Kriteria: Diskusi, Materi: Penilaian 5%
memahami Tes dan 2.Mampu 1.Perencanaan Penugasan, Tes dan Non Tes
Non Tes sebagai ) . .
Evaluasi Hasil Belajar memelgskan Proyek (bobot dan Project- Pustaka: Arikunto,
penialaian 20%) Baseq S. (2021). Dasar-
penggtghuan 2.Pelaksanaan Learning dasar evaluasi
3 (,\:‘;?n”")tg) g;‘z/i’;ek (bobot 2 X 50 pendidikan edisi 3.
menjelaskan 3.Hasil Proyek Bumi Aksara.
penialaian sikap (bobot 45%) X
(afektif) Materi: Instrumen
4 Mampu Bentuk Penilaian : non-tes_berupa
menjelaskan Penilaian Hasil Project portofolio
penialaian / Penilaian Produk Pustaka: Rhodes,
ketrampilan T. L., Reynolds, C.,
(psikomotor) & Patton, J. (2023).
5.Mampu Leveraging the
menjelaskan

jenis dan fungsi
instrumen non-
tes berupa
Pengamatan,
Wawancara,
Angket,
Pemeriksaan
Dokumen,
Portofolio, dan
Proyek

6.Mampu
menentukan
langkah-langkah
dalam membuat
Instrumen Tes
berupa soal
High Order
Thinking Skills
(HOTS)

ePortfolio for
integrative learning:
A faculty guide to
classroom practices
for transforming
student learning.
Routledge.

Materi: Instrumen
non-tes

Pustaka: Mohan, R.

(2023).
Measurement,
evaluation and
assessment in
education. PHI
Learning Pvt. Ltd..

Materi: Instrumen
non-tes untuk siswa
Pustaka: Christie,
P., & Lingard, B.
(2020). Teachers
and schooling

making a difference:

Productive




pedagogies,
assessment and
performance.
Routledge.

Materi: Bentuk
instrumen non-tes
untuk melakukan
penilaian pada
Problem-Based
Learning

Pustaka: Septiana,
N., Hermanto, F.Y.
(2024). Construct
Validity of Non-Test
Instrument for
Problem-Based
Learning Method.
Journal of Office
Administration :
Education and
Practice, 4(1), 1-9.
https://doi.org/...

Materi: Validitas
Instrumen non-tes
pada Problem-
Based Learning
Pustaka: Febrianti,
D.P., Hermanto,
F.Y., Nnamdi, A.O.,
Rosy, B., Septiana,
N. (2024).
Confirmatory factor
analysis of problem-
based learning
instrument for Office
Management and
Business Service
program. Jurnal
Penelitian dan
Evaluasi
Pendidikan, 29(1),
58-70.
https://doi.org/...

Mahasiswa mampu
memahami Tes dan
Non Tes sebagai
Evaluasi Hasil Belajar

1.

2.Mampu
menjelaskan
penialaian
pengetahuan

3.Mampu
menjelaskan
penialaian sikap

4 Mampu
menjelaskan
penialaian
ketrampilan

5.Mampu
menjelaskan
jenis dan fungsi
instrumen non-
tes berupa
Pengamatan,
Wawancara,
Angket,
Pemeriksaan
Dokumen,
Portofolio, dan
Proyek

6.Mampu
menentukan
langkah-langkah
dalam membuat
Instrumen Tes
berupa soal
High Order
Thinking Skills
(HOTS)

Kriteria:

1.Perencanaan
Proyek (bobot
20%)

2.Pelaksanaan
Proyek (bobot
35%)

3.Hasil Proyek
(bobot 45%)

Bentuk Penilaian :
Penilaian Hasil Project
/ Penilaian Produk

Diskusi,
Penugasan,
dan Project-
Based
Learning

2 X 50

Materi: Penilaian
Tes dan Non Tes
Pustaka: Arikunto,
S. (2021). Dasar-
dasar evaluasi
pendidikan edisi 3.
Bumi Aksara.

Materi: Instrumen
non-tes berupa
portofolio

Pustaka: Rhodes,
T. L., Reynolds, C.,
& Patton, J. (2023).
Leveraging the
ePortfolio for
integrative learning:
A faculty guide to
classroom practices
for transforming
student learning.
Routledge.

Materi: Instrumen
non-tes

Pustaka: Mohan, R.
(2023).
Measurement,
evaluation and
assessment in
education. PHI
Learning Pvt. Ltd..

Materi: Instrumen
non-tes untuk siswa
Pustaka: Christie,
P., & Lingard, B.
(2020). Teachers
and schooling
making a difference:

5%




Productive
pedagogies,
assessment and
performance.
Routledge.

Materi: Bentuk
instrumen non-tes
untuk melakukan
penilaian pada
Problem-Based
Learning

Pustaka: Septiana,
N., Hermanto, F.Y.
(2024). Construct
Validity of Non-Test
Instrument for
Problem-Based
Learning Method.
Journal of Office
Administration :
Education and
Practice, 4(1), 1-9.
https://doi.org/...

Materi: Validitas
Instrumen non-tes
pada Problem-
Based Learning
Pustaka: Febrianti,
D.P., Hermanto,
F.Y., Nnamdi, A.O.,
Rosy, B., Septiana,
N. (2024).
Confirmatory factor
analysis of problem-
based learning
instrument for Office
Management and
Business Service
program. Jurnal
Penelitian dan
Evaluasi
Pendidikan, 29(1),
58-70.
https.//doi.org/...




Mahasiswa mampu
memahami teknik
penyusunan dan
pelaksanaan tes hasil
belajar

1.Mampu
membuat
indikator
instrumen tes
(soal) untuk
mengukur
kemampuan
kognitif siswa

2.Mampu
membuat rubrik
penilaian untuk
instrumen tes

3.Mampu
membuat
instrumen tes
(soal)
menggunakan
High Order
Thinking Skills
berdasarkan
Taksonomi
Bloom revisi
Anderson dan
Krathwohl

Kriteria:

1.Perencanaan
Proyek (bobot
20%)

2.Pelaksanaan
Proyek (bobot
35%)

3.Hasil Proyek
(bobot 45%)

Bentuk Penilaian :
Penilaian Hasil Project
/ Penilaian Produk

Diskusi,
Project-
Based
Learning,
Demonstrasi
2 X 50

Materi: Membuat
instrumen tes
Pustaka: Gipps, C.
(2011). Beyond
Testing (Classic
Edition): Towards a
theory of
educational
assessment.
Routledge.

Materi: Membuat
instrumen tes untuk
siswa

Pustaka: Mohan, R.
(2023).
Measurement,
evaluation and
assessment in
education. PHI
Learning Pvt. Ltd..

Materi: Instrumen
tes

Pustaka: Febriana,
R. (2021). Evaluasi
pembelajaran. Bumi
Aksara.

Materi: Membuat
instrumen tes
menggunakan High
Order Thinking
Skills (HOTS)
Pustaka:
Anggraeni, A.D.,
Hermanto, F.Y.
(2024). Classical
Theory Test:
Analysis of High
Order Thinking
Skills Instrument
Test. Jurnal
Pendidikan
Administrasi
Perkantoran, 12(1),
194-206.
https://doi.org/...

10%




Mahasiswa mampu 1.Mampu Kriteria: Diskusi, Materi: Membuat 10%
m:nmsgﬁrgr:edg:k membuat 1.Perencanaan Project- instrumen tes
gelayksanaan tes hasil indikator Proyek (bobot Baseq Pustaka: Gipps, C.
belajar instrumen tes 20%) Learning, (2011). Beyond
(soal) untuk 2.Pelaksanaan Demonstrasi Testing (Classic
kmei:g;;uuran g;‘z/{)e K (bobot 2X50 Edition): Towards a
kognitif siswa 3.Hasil Proyek theory of
2.Mampu (bobot 45%) educational
membuat rubrik assessment.
penilaian untuk | Bentuk Penilaian : Routledge.
instrumen tes Penilaian Hasil Project
3.Mampu / Penilaian Produk Materi: Membuat
membuat instrumen tes untuk
instrumen tes siswa
(soal) Pustaka: Mohan, R.
E‘.eﬂgg“gaka“ (2023).
i rder
Thgi;nking Skills Measurement,
berdasarkan evaluation and
Taksonomi assessment in
Bloom revisi education. PHI
Anderson dan Learning Pvt. Ltd..
Krathwohl
Materi: Instrumen
tes
Pustaka: Febriana,
R. (2021). Evaluasi
pembelajaran. Bumi
Aksara.
Materi: Membuat
instrumen tes
menggunakan High
Order Thinking
Skills (HOTS)
Pustaka:
Anggraeni, A.D.,
Hermanto, F.Y.
(2024). Classical
Theory Test:
Analysis of High
Order Thinking
Skills Instrument
Test. Jurnal
Pendidikan
Administrasi
Perkantoran, 12(1),
194-206.
https://doi.org/...
uTs uTsS 0%

2X45




Mampu menijelaskan
pemeriksaan,
pemberian skor dan
pengolahan tes hasil
belajar.

1.Mampu
menjelaskan
teknik
pemeriksaan
hasil tes hasil
belajar.

2.Mampu
menjelaskan
teknik
pemeriksaan
dalam rangka
menilai hasil tes
lisan.

3.Mampu
menjelaskan
teknik
pemeriksaan
dalam rangka
menilai hasil tes
pembuatan.

4 .Mampu
menjelaskan
pemberian skor
pada tes uraian.

5.Mampu
menjelaskan
pemberian skor
pada tes
objektif.

6.Mampu
menjelaskan
teknik
pengolahan dan
pengubahan
(konversi) skor
hasil tes hasil
belajar menjadi
nilai.

7.Mampu
menjelaskan
perbedaan
antara skor dan
nilai.

8.Mampu
menjelaskan
pengolahan dan
pengubahan
skor mentah
hasil tes hasil
belajar menjadi
nilai standar
(standard
score).

Kriteria:

1.Berkomunikasi
secara efektif,
menghargai
pendapat orang
lain, dan selalu
berpartisipasi
dalam
penyelesaian
tugas kelompok.
(Skor Very Good:
85 - 100)

2.Berkomunikasi
secara efektif,
menghargai
pendapat orang
lain, dan sering
berpartisipasi
dalam
penyelesaian
tugas kelompok.
(Skor Good: 70 -
84)

3.Berkomunikasi
kurang efektif,
menghargai
pendapat orang
lain, dan
berpartisipasi
dalam
penyelesaian
tugas kelompok.
(Skor Fair: 55 -
69)

4 Berkomunikasi
tidak efektif, tidak
menghargai
pendapat orang
lain, dan jarang
berpartisipasi
dalam
penyelesaian
tugas kelompok.
(Skor Poor: 0 -
54)

Bentuk Penilaian :
Aktifitas Partisipasif

Diskusi
2 X50

Materi: Prinsip-
Prinsip Pemberian
Skor dan
Pengolahan Tes
Hasil Belajar
Pustaka: Arikunto,
S. (2021). Dasar-
dasar evaluasi
pendidikan edisi 3.
Bumi Aksara.

Materi: Soal
Pengayaan dan
Soal Remidi
Pustaka: Febriana,
R. (2021). Evaluasi
pembelajaran. Bumi
Aksara.

Materi:
Pemeriksanaan
hasil belajar pada
penilaian portofolio
Pustaka: Rhodes,
T. L., Reynolds, C.,
& Patton, J. (2023).
Leveraging the
ePortfolio for
integrative learning:
A faculty guide to
classroom practices
for transforming
student learning.
Routledge.

Materi:
Pemeriksanaan
hasil belajar pada
penilaian Problem-
Based Learning
Pustaka: Septiana,
N., Hermanto, F.Y.
(2024). Construct
Validity of Non-Test
Instrument for
Problem-Based
Learning Method.
Journal of Office
Administration :
Education and
Practice, 4(1), 1-9.
https.//doi.org/...

10%




10

Mampu menjelaskan
Classical Test Theory
dan ltem Response
Theory untuk
pengukuran hasil uji
instrumen tes

—_

.Mampu
menjelaskan
pengukuran
validitas
instrumen tes
2.Mampu
menjelaskan
pengukuran
reliabilitas
instrumen tes
3.Mampu
menjelaskan
pengukuran
daya beda
instrumen tes
4 Mampu
menjelaskan
pengukuran
tingkat
kesukaran
instrumen tes
5.Mampu
menjelaskan
analisis
efektivitas
pengecoh pada
instrumen tes
pilihan ganda

Kriteria:

1.Berkomunikasi
secara efektif,
menghargai
pendapat orang
lain, dan selalu
berpartisipasi
dalam
penyelesaian
tugas kelompok.
(Skor Very Good:
85 - 100)

2.Berkomunikasi
secara efektif,
menghargai
pendapat orang
lain, dan sering
berpartisipasi
dalam
penyelesaian
tugas kelompok.
(Skor Good: 70 -
84)

3.Berkomunikasi
kurang efektif,
menghargai
pendapat orang
lain, dan
berpartisipasi
dalam
penyelesaian
tugas kelompok.
(Skor Fair: 55 -
69)

4 Berkomunikasi
tidak efektif, tidak
menghargai
pendapat orang
lain, dan jarang
berpartisipasi
dalam
penyelesaian
tugas kelompok.
(Skor Poor: 0 -
54)

Bentuk Penilaian :
Aktifitas Partisipasif

Diskusi,
Demonstrasi
2 X 50

Materi: Analisis
Classical Test
Theory dan ltem
Response Theory
Pustaka: Joseph C.
Cappelleri., Lundy,
J.J., Hays, R.D.
(2014). Overview of
Classical Test
Theory and Item
Response Theory
for the Quantitative
Assessment of
Items in Developing
Patient-Reported
Outcomes
Measures. Clinical
Therapeutics,36(5),
648-662.
https.//doi.org/...

Materi: Analisis
Item Response
Theory

Pustaka:
Retnawati, H.
(2014). Teori
Respon Butir dan
Penerapannya
(untuk Peneliti,
Praktisi Pengukuran
dan Pengujian,
Mahasiswa
Pascasrajana).
Yogyakarta: Nuha
Medika

Materi: Analisis
intrumen tes
berdasarkan
penelitian

Pustaka:
Retnawati, H.
(2016). Analisis
Kuantitatif
Instrumen
Penelitian (Panduan
Peneliti, Mahasiswa,
dan Psikometrian).
Yogyakarta: Parama
Publishing

Materi: Analisis
Classical Test
Theory pada
instrumen tes
berbasis HOTS
Pustaka:
Anggraeni, A.D.,
Hermanto, F.Y.
(2024). Classical
Theory Test:
Analysis of High
Order Thinking
Skills Instrument
Test. Jurnal
Pendidikan
Administrasi
Perkantoran, 12(1),
194-206.
https://doi.org/...

5%
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—_
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J.J., Hays, R.D.
(2014). Overview of
Classical Test
Theory and Item
Response Theory
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Assessment of
Items in Developing
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Therapeutics,36(5),
648-662.
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Item Response
Theory
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(2014). Teori
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Praktisi Pengukuran
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Medika

Materi: Analisis
intrumen tes
berdasarkan
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Pustaka:
Retnawati, H.
(2016). Analisis
Kuantitatif
Instrumen
Penelitian (Panduan
Peneliti, Mahasiswa,
dan Psikometrian).
Yogyakarta: Parama
Publishing

Materi: Analisis
Classical Test
Theory pada
instrumen tes
berbasis HOTS
Pustaka:
Anggraeni, A.D.,
Hermanto, F.Y.
(2024). Classical
Theory Test:
Analysis of High
Order Thinking
Skills Instrument
Test. Jurnal
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Administrasi
Perkantoran, 12(1),
194-206.
https://doi.org/...

5%
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Mampu menjelaskan
Classical Test Theory
dan ltem Response
Theory untuk
pengukuran hasil uji
instrumen tes

1.Mampu
menentukan
butir soal yang
valid

2.Mampu
menentukan
butir soal yang
reliabel

3.Mampu
menentukan
butir soal yang
memiliki daya
beda yang baik

4 .Mampu
menentukan
butir soal yang
memiliki tingkat
kesukaran soal
yang baik

5.Mampu
menentukan
butir soal yang
memiliki analisis
efektivitas
pengecoh yang
baik pada
instrumen tes
pilihan ganda

Kriteria:

1.Perencanaan
Proyek (bobot
20%)

2.Pelaksanaan
Proyek (35%)

3.Hasil Proyek
(45%

Bentuk Penilaian :
Penilaian Hasil Project
/ Penilaian Produk

Diskusi,
Demonstrasi,
Project-
Based
Learning

2 X 50

Materi: Analisis
Classical Test
Theory dan ltem
Response Theory
Pustaka: Joseph C.
Cappelleri., Lundy,
J.J., Hays, R.D.
(2014). Overview of
Classical Test
Theory and Item
Response Theory
for the Quantitative
Assessment of
Items in Developing
Patient-Reported
Outcomes
Measures. Clinical
Therapeutics,36(5),
648-662.
https.//doi.org/...

Materi: Analisis
Item Response
Theory

Pustaka:
Retnawati, H.
(2014). Teori
Respon Butir dan
Penerapannya
(untuk Peneliti,
Praktisi Pengukuran
dan Pengujian,
Mahasiswa
Pascasrajana).
Yogyakarta: Nuha
Medika

Materi: Analisis
intrumen tes
berdasarkan
penelitian

Pustaka:
Retnawati, H.
(2016). Analisis
Kuantitatif
Instrumen
Penelitian (Panduan
Peneliti, Mahasiswa,
dan Psikometrian).
Yogyakarta: Parama
Publishing

Materi: Analisis
Classical Test
Theory pada
instrumen tes
berbasis HOTS
Pustaka:
Anggraeni, A.D.,
Hermanto, F.Y.
(2024). Classical
Theory Test:
Analysis of High
Order Thinking
Skills Instrument
Test. Jurnal
Pendidikan
Administrasi
Perkantoran, 12(1),
194-206.
https://doi.org/...

10%
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Based
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2 X 50

Materi: Analisis
Classical Test
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Response Theory
Pustaka: Joseph C.
Cappelleri., Lundy,
J.J., Hays, R.D.
(2014). Overview of
Classical Test
Theory and Item
Response Theory
for the Quantitative
Assessment of
Items in Developing
Patient-Reported
Outcomes
Measures. Clinical
Therapeutics,36(5),
648-662.
https.//doi.org/...

Materi: Analisis
Item Response
Theory

Pustaka:
Retnawati, H.
(2014). Teori
Respon Butir dan
Penerapannya
(untuk Peneliti,
Praktisi Pengukuran
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Mahasiswa
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Yogyakarta: Nuha
Medika

Materi: Analisis
intrumen tes
berdasarkan
penelitian

Pustaka:
Retnawati, H.
(2016). Analisis
Kuantitatif
Instrumen
Penelitian (Panduan
Peneliti, Mahasiswa,
dan Psikometrian).
Yogyakarta: Parama
Publishing

Materi: Analisis
Classical Test
Theory pada
instrumen tes
berbasis HOTS
Pustaka:
Anggraeni, A.D.,
Hermanto, F.Y.
(2024). Classical
Theory Test:
Analysis of High
Order Thinking
Skills Instrument
Test. Jurnal
Pendidikan
Administrasi
Perkantoran, 12(1),
194-206.
https://doi.org/...

10%
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yang baik
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efektivitas
pengecoh yang
baik pada
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pilihan ganda
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3.Hasil Proyek
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Bentuk Penilaian :
Penilaian Hasil Project
/ Penilaian Produk
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Project-
Based
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Theory dan ltem
Response Theory
Pustaka: Joseph C.
Cappelleri., Lundy,
J.J., Hays, R.D.
(2014). Overview of
Classical Test
Theory and Item
Response Theory
for the Quantitative
Assessment of
Items in Developing
Patient-Reported
Outcomes
Measures. Clinical
Therapeutics,36(5),
648-662.
https.//doi.org/...

Materi: Analisis
Item Response
Theory

Pustaka:
Retnawati, H.
(2014). Teori
Respon Butir dan
Penerapannya
(untuk Peneliti,
Praktisi Pengukuran
dan Pengujian,
Mahasiswa
Pascasrajana).
Yogyakarta: Nuha
Medika

Materi: Analisis
intrumen tes
berdasarkan
penelitian

Pustaka:
Retnawati, H.
(2016). Analisis
Kuantitatif
Instrumen
Penelitian (Panduan
Peneliti, Mahasiswa,
dan Psikometrian).
Yogyakarta: Parama
Publishing

Materi: Analisis
Classical Test
Theory pada
instrumen tes
berbasis HOTS
Pustaka:
Anggraeni, A.D.,
Hermanto, F.Y.
(2024). Classical
Theory Test:
Analysis of High
Order Thinking
Skills Instrument
Test. Jurnal
Pendidikan
Administrasi
Perkantoran, 12(1),
194-206.
https://doi.org/...

10%




15 Mampu menjelaskan 1. Kriteria: Diskusi Materi: Teknik 5%
teknik menentukan 2.Mampu 1.Berkomunikasi 2x50 Penentuan Nilai
nilai akhir, konversi X .
penilaian, Kriteria m(_ane_ntukan secara efeKtlf, Akhir, Penentuan
Ketuntasan Minimal Kriteria menghargai KKM, Pemuatan
(KKM), dan ) Ketuntasan pendapat orang profil belajar
penentuan prestasi Minimal (KKM) lain, dan selalu Pustaka: Arikunto,
belajar 3.Mampu berpartisipasi S. (2021). Dasar-

menentukan dalam dasar evaluasi
konversi penyslesaian pendidikan edisi 3.
penilaian pada tugas kelompok. Bumi Aksara

nilai akhir (Skor Very Good: :

4 .Mampu 85 - 100) . )
menjelaskan 2.Berkomunikasi Materi: Prestasi
tentang nilai secara efektif, Belajar Siswa
akhir menghargai Pustaka: Febriana,

5.Mampu pendapat orang R. (2021). Evaluasi
menentukan lain, dan sering pembelajaran. Bumi
faktor-faktor berpartisipasi Aksara.
yang perlu dalam
dipertimbangkan penyelesaian Materi: Hasil
dalam tugas kelompok. Belajar Siswa
penentuan nilai (Skor Good: 70 - melalui Instrumen
akhir 84) Tes

3.Berkomunikasi Pustaka:
kurang efektif, Retnawati, H.
menghargai T
pendapat orang (2016).. A‘nal/s,‘/s
lain, dan Kuantitatif
berpartisipasi Instrumen
dalam Penelitian (Panduan
penyelesaian Peneliti, Mahasiswa,
tugas kelompok. dan Psikometrian).
éss;;or Fair: 55 - Yogyakarta: Parama
4 Berkomunikasi Publishing
tidak efektif, tidak
menghargai
pendapat orang
lain, dan jarang
berpartisipasi
dalam
penyelesaian
tugas kelompok.
(Skor Poor: 0 -
54)
Bentuk Penilaian :
Aktifitas Partisipasif
16 UAS 0%
Bentuk Penilaian : 2X45
Penilaian Hasil Project
/ Penilaian Produk

Rekap Persentase Evaluasi : Project Based Learning

No | Evaluasi Persentase
1. | Aktifitas Partisipasif 40%
2. | Penilaian Hasil Project / Penilaian Produk 60%
100%
Catatan
1. Capaian Pembelajaran Lulusan Prodi (CPL - Prodi) adalah kemampuan yang dimiliki oleh setiap lulusan prodi yang merupakan

o

© o~

internalisasi dari sikap, penguasaan pengetahuan dan ketrampilan sesuai dengan jenjang prodinya yang diperoleh melalui proses
pembelajaran.

CPL yang dibebankan pada mata kuliah adalah beberapa capaian pembelajaran lulusan program studi (CPL-Prodi) yang digunakan
untuk pembentukan/pengembangan sebuah mata kuliah yang terdiri dari aspek sikap, ketrampulan umum, ketrampilan khusus dan
pengetahuan.

CP Mata kuliah (CPMK) adalah kemampuan yang dijabarkan secara spesifik dari CPL yang dibebankan pada mata kuliah, dan
bersifat spesifik terhadap bahan kajian atau materi pembelajaran mata kuliah tersebut.

Sub-CPMK Mata kuliah (Sub-CPMK) adalah kemampuan yang dijabarkan secara spesifik dari CPMK yang dapat diukur atau diamati
dan merupakan kemampuan akhir yang direncanakan pada tiap tahap pembelajaran, dan bersifat spesifik terhadap materi
pembelajaran mata kuliah tersebut.

Indikator penilaian kemampuan dalam proses maupun hasil belajar mahasiswa adalah pernyataan spesifik dan terukur yang
mengidentifikasi kemampuan atau kinerja hasil belajar mahasiswa yang disertai bukti-bukti.

Kreteria Penilaian adalah patokan yang digunakan sebagai ukuran atau tolok ukur ketercapaian pembelajaran dalam penilaian
berdasarkan indikator-indikator yang telah ditetapkan. Kreteria penilaian merupakan pedoman bagi penilai agar penilaian konsisten dan
tidak bias. Kreteria dapat berupa kuantitatif ataupun kualitatif.

Bentuk penilaian: tes dan non-tes.

Bentuk pembelajaran: Kuliah, Responsi, Tutorial, Seminar atau yang setara, Praktikum, Praktik Studio, Praktik Bengkel, Praktik
Lapangan, Penelitian, Pengabdian Kepada Masyarakat dan/atau bentuk pembelajaran lain yang setara.

Metode Pembelajaran: Small Group Discussion, Role-Play & Simulation, Discovery Learning, Self-Directed Learning, Cooperative
Learning, Collaborative Learning, Contextual Learning, Project Based Learning, dan metode lainnya yg setara.

. Materi Pembelajaran adalah rincian atau uraian dari bahan kajian yg dapat disajikan dalam bentuk beberapa pokok dan sub-pokok

bahasan.




11. Bobot penilaian adalah prosentasi penilaian terhadap setiap pencapaian sub-CPMK yang besarnya proposional dengan tingkat
kesulitan pencapaian sub-CPMK tsb., dan totalnya 100%.

12. TM=Tatap Muka, PT=Penugasan terstruktur, BM=Belajar mandiri.

RPS ini telah divalidasi pada tanggal 7 Mei 2025
Koordinator Program Studi S1

UPM Program Studi S1
Pendidikan Administrasi Pendidikan Administrasi
Perkantoran Perkantoran
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NIDN 0026058703 NIDN 0005049208
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