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Pembelajaran

Capaian
Pembelajaran

(CP)

CPL-PRODI yang dibebankan pada MK

CPL-5 Mampu mengembangkan dan mengelola program media informasi, perusahaan dan agensi media, pengembangan media
pemasaran, yang berperspektif inklusi

CPL-6 Memiliki kemampuan manajemen media massa pada era disrupsi digital yang memiliki perspektif global dan inklusif

Capaian Pembelajaran Mata Kuliah (CPMK)

CPMK -1 Mahasiswa mampu menganalisis presentasi yang baik layaknya seorang desainer / pembicara profesional dengan menyajikan

karyanya dengan baik di depan umum

Matrik CPL - CPMK

CPMK CPL-5 CPL-6

CPMK-1 v

Matrik CPMK pada Kemampuan akhir tiap tahapan belajar (Sub-CPMK)

CPMK Minggu Ke
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16
CPMK-1 v v v v v v v v v v v v v v v v

Deskripsi Mata kuliah Teknik Presentasi dan Komunikasi, bertujuan untuk membekali mahasiswa dengan ketrampilan dalam menampilkan dan
Singkat MK menyampaikan buah fikiran dalam sebuah forum ilmiah dan pertemuan resmi. Untuk mencapai tujuan tersebut, pemberian mata kuliah ini lebih
dj&okuskan pada kegiatan praktek setelah mereka dibekali dengan teori yang di dukung oleh materi percontohan dengan menggunakan audio dan
viaeo.
Pustaka Utama : |
1. British Conference of Undergraduate Research. 2016. Presentation Guidelines. Bournemouth University.
Pendukung : |
1. Thompson Writing Program. 2015. Oral Presentation. Duke University
Dosen
Pengampu
Bantuk Pembelaiaran,
Kemampuan akhir Penilaian Metode Pembelajaran, Materi Bobot
Mg Ke- | tiap tahapan belajar Pe'}ué’:t?;gs"fw:ﬂﬁra’ Pembelajaran | Penilaian
(Sub-CPMK) [ Pustaka ] (%)
Indikator Kriteria & Bentuk Luring (offline) Daring (online)
(1) (2 (3) (4) (5) (6) (7) (8)




Mahasiswa mampu 1.Mahasiswa mampu | Kriteria: Diskusi kelas Video conference Materi: 5%
?:srgftlgﬁqmikkggisep menijelaskan tujuan Sangat Baik (A): Isi | tentang contoh dengan analisis video | Gambaran
tujuan presentasi, dan presenFasi. 2ﬁzg$rrﬁ)‘g;;?raesain presentasi presentasi, forum umum mata
prinsip desain pesan. 2.Mahasiswa mampu kreatif, komunikasi profesional, role- diskusi di LMS. kuliah
mengidentifikasi ciri persuasif, laporan play pembukaan Pustaka:
presentasi mer}dykur}g,k ¢ Baik presentasi. British
fesional. partisipasi aktif. Baik | 4x50
3 ’I?/rlgr?:sl?sr\];a (B): Isi cukup jelas, Conference of
: NN struktur cukup logis, Undergraduate
berpartisipasi aktif desain cukup
- . g —— Research.
dalam diskusi. menarik, komunikasi
cukup baik, laporan 2016.
Iberggk%p,kpartgg)pel{sy Presentation
aik. Cukup (C): Isi Al
kurang terstruktur, Guidelines.
desain sederhana, Bournemouth
komunikasi terbatas, University.
laporan seadanya,
partisipasi minim.
Kurang (D/E): Isi
tidak relevan, desain
buruk, komunikasi
tidak efektif, laporan
tidak ada/tidak
relevan, tidak
berpartisipasi.
Bentuk Penilaian :
Aktifitas Partisipasif
Mahasiswa mampu 1.0utline presentasi Kriteria: Latihan menyusun | Kolaborasi Google Materi: Dasar 5%
?rigéﬁts:s"i Ieggirs memuat pembukaan— Sangatl B?ik (A):1si | outline presentasi | Docs membuat draft Dasar Oral
IS iy sangat relevan, i i
(pembukaan, isi, isi 'penutup secara struktur logis, desain kelompok. pre;entasu peer Ereserllta.tmn
penutup). logis. kreatif, komunikasi | 4¥%0 review. ustaka:
2.Mahasiswa mampu persuasif, laporan Thompson
menjelaskan alur pikir [ mendukung, ) Writing
presentasi. partisipasi aktif. Baik
3.Keterlibatan dalam (B): Isi cukup jelas, Program.
.penyusunan draft struktur cukup logis, 2015. Oral
desain cukup )
kelompok. menarik, komunikasi Presentation.
cukup baik, laporan Duke
lengkap, partisipasi University
baik. Cukup (C): Isi
kurang terstruktur,
desain sederhana,
komunikasi terbatas,
laporan seadanya,
partisipasi minim.
Kurang (D/E): Isi
tidak relevan, desain
buruk, komunikasi
tidak efektif, laporan
tidak ada/tidak
relevan, tidak
berpartisipasi.
Bentuk Penilaian :
Aktifitas Partisipasif
Mahasiswa mampu 1.Desain slide sesuai | Kriteria: Workshop Praktikum desain Materi: 5%
kme’a”‘?lf‘”t% lede yang prinsip visual Sangat Baik (A): Isi | penggunaan dengan screencast, Peranan teknik
omqlr(u atit dan (kontras, tipografi, sangat relevan, | powerPoint/Canva, | upload hasil di LMS. presentasi
estetik. struktur logis, desain [ oo "0 Pustaka:
warna). kreatif, komunikasi esal ;
2.Slide mendukung persuasif, laporan antarkelompok. British
pesan, bukan mendykung,k  Baik 4x50 Conference of
% k i partisipasi aktif. Bai
5 okadar delorasi (B): Isi cukup jelas, Undergraduate
-Mahasiswa mampu struktur cukup logis, Research.
menjelaskan alasan desain cukup 2016
pemilihan desain. menarik, komunikasi . .
cukup baik, laporan Presentation
lengkap, partisipasi Guidelines.
baik. Cukup (C): Isi B h
kurang terstruktur, ournemout
desain sederhana, University.

komunikasi terbatas,
laporan seadanya,
partisipasi minim.
Kurang (D/E): Isi
tidak relevan, desain
buruk, komunikasi
tidak efektif, laporan
tidak ada/tidak
relevan, tidak
berpartisipasi.

Bentuk Penilaian :
Penilaian Portofolio




Mahasiswa mampu 1.Suara jelas, intonasi | Kriteria: Simulasi Rekam video Materi: 5%
menganalisis ) tepat, dan bahasa 1.Sangat Baik (A): | presentasi singkat | presentasi singkat, Persiapan
persiapan presentasi lisan efekiif. Isi sangat (3 menit) per upload ke platform dan | Presentasi
2.Menggunakan relevan, struktur | mahasiswa. dapat komentar. Pustaka:
gesture dan kontak logis, desain 4x50 Thompson
mata. kreatif, Writing
3.Mahasiswa percaya komunikasi Program.
diri saat tampil di persuasif, laporan 2015. Oral
depan umum. mendukung, Presentation
partisipasi aktif. .
Baik (B): Isi Duke
cukup jelas, University
struktur cukup
logis, desain
cukup menarik,
komunikasi cukup
baik, laporan
lengkap,
partisipasi baik.
Cukup (C): Isi
kurang
terstruktur,
desain
sederhana,
komunikasi
terbatas, laporan
seadanya,
partisipasi minim.
Kurang (D/E): Isi
tidak relevan,
desain buruk,
komunikasi tidak
efektif, laporan
tidak ada/tidak
relevan, tidak
berpartisipasi.
Bentuk Penilaian :
Penilaian Portofolio
Mahasiswa mampu 1.Mahasiswa mampu Kriteria: Diskusi adaptasi Latihan presentasi Materi: 5%
menganalisis mengoperasikan Non tes konten ke webinar. | menggunakan Penyusunan
pme;ny;sunan dan platform presentasi 4x50 Zoom/Google Meet dan manajemn
jemen data % I
daring. Bentuk Penilaian : (breakout room). data
2.Presentasi tetap Praktik / Unjuk Kerja Pustaka:
komunikatif walau Thompson
melalui layar. Writing
3.Adaptasi konten Program.
(sjes-ua| audiens 2015. Oral
anng. Presentation.
Duke
University
Mahasiswa mampu 1.Mahasiswa mampu | Kriteria: Ceramah, Diskusi forum online Materi: 5%
pmrgggﬁtna?sl:stlgkoh mengidentifikasi 1.Sangat Baik (A): | diskusiBedah analisis presentasi Metode
publik/profesional. keleb|han{kekurangan Isi sangat kasus presentasi pilihan mahasiswa. Presentasi
presentasi publik. relevan, struktur | TED Talk. Pustaka:
2.Argumentasi analisis logis, desain 4x50 British
runtut dan didukung kreatif, Conference of
contoh. komunikasi Undergraduate
3.Berpartisipasi aktif persuasif, laporan Research
dalam diskusi kasus. mendukung, 2016 .
partisipasi aktif. . .
Baik (B): Isi Presentation
cukup jelas, Guidelines.
struktur cukup Bournemouth
logis, desain University.

cukup menarik,
komunikasi cukup
baik, laporan
lengkap,
partisipasi baik.
Cukup (C): Isi
kurang
terstruktur,
desain
sederhana,
komunikasi
terbatas, laporan
seadanya,
partisipasi minim.
Kurang (D/E): Isi
tidak relevan,
desain buruk,
komunikasi tidak
efektif, laporan
tidak ada/tidak
relevan, tidak
berpartisipasi.

Bentuk Penilaian :
Praktik / Unjuk Kerja




7 Mahasiswa mampu 1.Laporan singkat Kriteria: Workshop Latihan membuat Materi: 5%
g]enr:gadHIIISIr?qalat berisi ringkasan isi Sangat Baik (A): Isi | penulisan laporan digital, submit | Metode dan
el ta a presentasi. sangatrelevan, | executive di LMS. alat dalam
presentasi struktur logis, desain .
2.Bahasa laporan kreatif. komunikasi summary. presentasi
formal dan ringkas. persuasif, laporan 4x50 Pustaka:
3.Laporan mampu mendukung, British
mendukung materi partisipasi aktif. Baik Conference of
resentasi (B): Isi cukup jelas,

p ’ struktur cukup logis, Undergraduate
desain cukup Research.
menarik, komunikasi
cukup baik, laporan 2016.
Engk%p,kpart(iéi)l.‘)ells'i Presentation

aik. Cukup (C): Isi iali
kurang terstruktur, Guidelines.
desain sederhana, Bournemouth
komunikasi terbatas, University.
laporan seadanya,
partisipasi minim.
Kurang (D/E): Isi
tidak relevan, desain
buruk, komunikasi
tidak efektif, laporan
tidak ada/tidak
relevan, tidak
berpartisipasi.
Bentuk Penilaian :
Praktik / Unjuk Kerja
8 Ujian Tengah Ketepatan mahasiswa Kriteria: Tes LMS SlInau Digital Materi: 10%
Semester dalam mengevaluasi Tes 4x50 Konsep dasar
pertemuan 1-7 presentasi
Bentuk Penilaian : Pustaka:
Penilgign Hasil Project British
/ Penilaian Produk Conference of
Undergraduate
Research.
2016.
Presentation
Guidelines.
Bournemouth
University.
9 Mahasiswa mampu 1.Struktur presentasi Kriteria: Role-play Video pitch Materi: Etika 5%
;)nrzrs%ﬁ:g?untuk mampu membangun Sangat Blaik (A):Isi | presentasi produk/jasa. komunikasi
sangat relevan, i .
memengaruhi argumen yang strugtur logis, desain persuasif. Pu'sltaka.
audiens. meyakinkan. kreatif, komunikasi | %50 British
2.Bahasa persuasif persgaﬁif! |aporan Conference of
digunakan dengan mendukung,

efektif. partisipasi aktif. Baik l;ndergriduate

: (B): Isi cukup jelas, esearch.
3-““",'?”8 merespon struktur cukup logis, 2016.

positif. desain cukup B )
menarik, komunikasi resentation
cukup baik, laporan Guidelines.
lengkap, partisipasi
baik. Cukup (C): Isi Bournemouth
kurang terstruktur, University.
desain sederhana,
komunikasi terbatas,
laporan seadanya,
partisipasi minim.

Kurang (D/E): Isi
tidak relevan, desain
buruk, komunikasi
tidak efektif, laporan
tidak ada/tidak
relevan, tidak
berpartisipasi.
Bentuk Penilaian :
Praktik / Unjuk Kerja
10 Mahasiswa mampu 1.Penyajian data dan | Kriteria: Simulasi seminar | Presentasi paper Materi: Etika 5%
?:nng'lﬁlfgﬁgr?;%!s teori akurat. ISl_(or(4) Sanglgat Baik: | kelas. melalui webinar mini. | komunikasi
si sangat relevan, .
akademik. 2'Bahasa.f0rmal struktugrJ logis, desain x50 Pu'sltaka.
akademik. kreatif, komunikasi British
3.Mahasiswa mampu persgaﬁif, laporan Conference of
menjawab mendukung,

pertanyaan audiens. | Partisipasi aktif. Undergradate
Skor(3) Baik: Isi Research.
cukup jelas, struktur 2016.
cukup logis, desain P .
cukup menarik, resentation
komunikasi cukup Guidelines.
baik, laporan Bournemouth
lengkap, partisipasi . .
baik. Skor(2) Cukup : University.

Isi kurang terstruktur,
desain sederhana,
komunikasi terbatas,
laporan seadanya,
partisipasi minim.
Skor(1) Kurang : Isi
tidak relevan, desain
buruk, komunikasi
tidak efektif, laporan
tidak ada/tidak
relevan, tidak
berpartisipasi.

Bentuk Penilaian :
Penilaian Hasil Project
/ Penilaian Produk




11 Mahasiswa mampu Ketepatan mahasiswa Kriteria: Simulasi pitching Latihan membuat Materi: Etika 5%
meganalisis etika dlam menganalis etika Non tes ke investor. presentasi marketing | komunikasi
bertanya dalam komunikasi 4x50 via Zoom Pustaka:
pertemuan ilmiah Benltulk Penilgian British

Fenaan HastProjct
Undergraduate
Research.
2016.
Presentation
Guidelines.
Bournemouth
University.

12 Mahasiswa mampu 1.Konten Kriteria: Diskusi studi kasus | Analisis presentasi Materi: Media 5%
merancang ) mempertimbangkan Skor(4) Sangat Baik: | media inklusi. global (cross-cultural). | Presentasi
presentasi inklusif audiens beragam Isi sangat relevan, 4x50 Pustaka:
dengan struktur logis, desain
memperhatikan (budaya, gender, kreatif, komunikasi Thompson
audiens. 5 aksesibilitas). persuasif, laporan Writing

.Mahasiswa mampu mendukung,
menyesuaikan partisipasi aktif. Program.
iK: Isi 2015. Oral
bahasa dan media Skor(3) Baik: Isi
° . cukup jelas, struktur Presentation.
3.Sikap terbuka cukup logis, desain Duk
terhadap perspektif cukup menarik, ure
lain. komunikasi cukup University
baik, laporan
lengkap, partisipasi
baik. Skor(2) Cukup :
Isi kurang terstruktur,
desain sederhana,
komunikasi terbatas,
laporan seadanya,
partisipasi minim.
Skor(1) Kurang : Isi
tidak relevan, desain
buruk, komunikasi
tidak efektif, laporan
tidak ada/tidak
relevan, tidak
berpartisipasi.
Bentuk Penilaian :
Penilaian Hasil Project
/ Penilaian Produk
13 Mahasiswa mampu 1.Mahasiswa berperan | Kriteria: Simulasi rapat Kolaborasi dokumen Materi: Media 5%
:)nrzrsiﬁggig aktif dalam presentasi ISKOT(4) Stanlgat Baik: | presentasi proyek. | manajemen proyek. Presentasi
si sangat relevan, .
berbasiskan media kelompok. struktugrJ logis, desain x50 Pustaka:
2.Pembagian tugas kreatif, Komunikasi Thompson
jelas dan dikelola persuasif, laporan Writing
dengan baik. mendukung,
3.Presentasi partisipasi aktif. Program.
: ik: Isi 2015. Oral
mencerminkan Skor(3) Baik: Isi
NS cukup Jelas, struktur Presentation.
koordinasi tim. cukup logis, desain Duk
cukup menarik, uxe
komunikasi cukup University
baik, laporan
lengkap, partisipasi
baik. Skor(2) Cukup :
Isi kurang terstruktur,
desain sederhana,
komunikasi terbatas,
laporan seadanya,
partisipasi minim.
Skor(1) Kurang : Isi
tidak relevan, desain
buruk, komunikasi
tidak efektif, laporan
tidak ada/tidak
relevan, tidak
berpartisipasi.
Bentuk Penilaian :
Penilaian Hasil Project
/ Penilaian Produk

14 Mahasiswa mampu 1.Penggunaan Kriteria: Workshop editing [ Praktik integrasi media | Materi: Media 5%
mﬁﬁ%fgggi(i\ilggg multimedia Tes multimedia. digital. Presentasi
infografis, animasi). mendukung isi Bentuk Penilaian : 4x50 Pustaka:

presentasi. entuk Penifaian : British
2.Integrasi media tidak | Penilaian Hasil Project Conference of
berlebihan atau / Penilaian Produk Undergraduate
mengganggu fokus. Research.
3.Kreativitas dalam 2016
memilih media. . .
Presentation
Guidelines.
Bournemouth

University.




15 Mahasiswa mampu 1.Simulasi presentasi Kriteria: Latihan presentasi | Uji coba presentasi Materi: Media 5%
hm:s'ﬁ]%rr%ﬁrlltgiﬁfn sesuai standar final. ;S[(or(4) Sanglaat Baik: | kelompok. online. Presentasi
; si sangat relevan, .
secara profesional. 2.Waktu presentasi struktugrz logis. desain 4x50 Pustaka:
tepat dan terkontrol. kreatif, Komunikasi Thompson
persuasif, laporan Writing
mendukung,
partisipasi aktif. Program.
Skor(3) Baik: Isi 2015. Oral
cukup Jelas, struktur Presentation.
cukup logis, desain Duk
cukup menarik, uKe
komunikasi cukup University
baik, laporan
lengkap, partisipasi
baik. Skor(2) Cukup :
Isi kurang terstruktur,
desain sederhana,
komunikasi terbatas,
laporan seadanya,
partisipasi minim.
Skor(1) Kurang : Isi
tidak relevan, desain
buruk, komunikasi
tidak efektif, laporan
tidak ada/tidak
relevan, tidak
berpartisipasi.
Bentuk Penilaian :
Penilaian Hasil Project
/ Penilaian Produk
16 Ujian Akhir Semester Ketepatan mahasiswa Kriteria: - - Materi: Media 20%
dalam menciptakan video 1 Tes 4x50 Presentasi
presentasi 2.Penugasan Pustaka:
British
Bentuk Penilaian : Conference of
Pemlguqn Hasil Project Undergraduate
/ Penilaian Produk
Research.
2016.
Presentation
Guidelines.
Bournemouth
University.

Rekap Persentase Evaluasi : Project Based Learning

No | Evaluasi Persentase
1. | Aktifitas Partisipasif 10%
2. | Penilaian Hasil Project / Penilaian Produk 60%
3. | Penilaian Portofolio 10%
4 Praktik / Unjuk Kerja 20%
100%
Catatan
1. Capaian Pembelajaran Lulusan Prodi (CPL - Prodi) adalah kemampuan yang dimiliki oleh setiap lulusan prodi yang merupakan
internalisasi dari sikap, penguasaan pengetahuan dan ketrampilan sesuai dengan jenjang prodinya yang diperoleh melalui proses
pembelajaran.

2. CPL yang dibebankan pada mata kuliah adalah beberapa capaian pembelajaran lulusan program studi (CPL-Prodi) yang digunakan untuk
pembentukan/pengembangan sebuah mata kuliah yang terdiri dari aspek sikap, ketrampulan umum, ketrampilan khusus dan pengetahuan.

3. CP Mata kuliah (CPMK) adalah kemampuan yang dijabarkan secara spesifik dari CPL yang dibebankan pada mata kuliah, dan bersifat
spesifik terhadap bahan kajian atau materi pembelajaran mata kuliah tersebut.

4. Sub-CPMK Mata kuliah (Sub-CPMK) adalah kemampuan yang dijabarkan secara spesifik dari CPMK yang dapat diukur atau diamati dan
merupakan kemampuan akhir yang direncanakan pada tiap tahap pembelajaran, dan bersifat spesifik terhadap materi pembelajaran mata
kuliah tersebut.

5. Indikator penilaian kemampuan dalam proses maupun hasil belajar mahasiswa adalah pernyataan spesifik dan terukur yang
mengidentifikasi kemampuan atau kinerja hasil belajar mahasiswa yang disertai bukti-bukti.

6. Kreteria Penilaian adalah patokan yang digunakan sebagai ukuran atau tolok ukur ketercapaian pembelajaran dalam penilaian berdasarkan
indikator-indikator yang telah ditetapkan. Kreteria penilaian merupakan pedoman bagi penilai agar penilaian konsisten dan tidak bias.
Kreteria dapat berupa kuantitatif ataupun kualitatif.

7. Bentuk penilaian: tes dan non-tes.

8. Bentuk pembelajaran: Kuliah, Responsi, Tutorial, Seminar atau yang setara, Praktikum, Praktik Studio, Praktik Bengkel, Praktik Lapangan,
Penelitian, Pengabdian Kepada Masyarakat dan/atau bentuk pembelajaran lain yang setara.

9. Metode Pembelajaran: Small Group Discussion, Role-Play & Simulation, Discovery Learning, Self-Directed Learning, Cooperative Learning,

Collaborative Learning, Contextual Learning, Project Based Learning, dan metode lainnya yg setara.

10. Materi Pembelajaran adalah rincian atau uraian dari bahan kajian yg dapat disajikan dalam bentuk beberapa pokok dan sub-pokok

bahasan.

11. Bobot penilaian adalah prosentasi penilaian terhadap setiap pencapaian sub-CPMK yang besarnya proposional dengan tingkat kesulitan

pencapaian sub-CPMK tsb., dan totalnya 100%.

12. TM=Tatap Muka, PT=Penugasan terstruktur, BM=Belajar mandiri.

RPS ini telah divalidasi pada tanggal 14 Januari 2025
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