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Pembelajaran

Capaian
Pembelajaran
(cP)

CPL-PRODI yang dibebankan pada MK

CPL-3 Mengembangkan pemikiran logis, kritis, sistematis, dan kreatif dalam melakukan pekerjaan yang spesifik di bidang
keahliannya serta sesuai dengan standar kompetensi kerja bidang yang bersangkutan

CPL-5 Menguasai dasar-dasar ilmu hukum materiil, hukum formil, penalaran hukum dan argumentasi hukum

CPL-6 Mampu mengkonstatir, mengkualifisir, mengkonstituir, mengeksekutoir

CPL-7 Bermoral, bersikap adil, taat hukum, bertanggungjawab, dan memiliki jiwa kepemimpinan

Capaian Pembelajaran Mata Kuliah (CPMK)

CPMK -1 Mahasiswa menguasai hukum materiil Perdata yang berlaku di Indonesia

Matrik CPL - CPMK

CPMK CPL-3 CPL-5 CPL-6 CPL-7
CPMK-1 v
Matrik CPMK pada Kemampuan akhir tiap tahapan belajar (Sub-CPMK)
CPMK Minggu Ke
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16
CPMK-1

Deskripsi
Singkat MK

Mata kuliah Perbandingan Hukum Perdata pada jenjang S1 program studi llmu Hukum bertujuan untuk memberikan pemahaman tentang
perbandingan sistem hukum perdata di berbagai negara. Mahasiswa akan mempelajari perbedaan dan persamaan antara sistem hukum
perdata Indonesia dengan negara lain, serta menganalisis implikasi dari perbedaan tersebut. Ruang lingkup mata kuliah mencakup studi
tentang asas-asas hukum perdata, struktur hukum perdata, kontrak, tanggung jawab perdata, serta penyelesaian sengketa perdata
secara komparatif.
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(1) (2 (3) 4 (5) (6) @ (8)
1 Mahasiswa 1.Sesudah Kriteria: ceramah, Materi: dasar- 7%
memahami dasar- mengikuti mata 1.Baik jika diskusi dan dasar
dasar perbandingan . ] .
hukum perdata dari kuliah mampu tanya jawab perbandingan
beberapa negara di perbandingan menjawab 2X50 hukum
dunia hukum perdata, semua soal perdata dari
mahasiswa dengan benar beberapa
memiliki 2.Cukup jika negara di
kemampuan mampu dunia
memahami menjawab Pustaka:
pengertian sebagian besar Munir Fuady.
perbandingan soal dengan 2007.
hukum perdata benar Perbandingan
2.objek kajian 3.Kurang jika Hukum
hukum mampu
perbandingan menjawab Perdata .
hukum perdata sebagian kecil Bandung:
3.fungsi mempelajari soal dengan Citra Aditya
perbandingan benar Bakti
hukum perdata
4 tujuan mempelajari | Bentuk Penilaian :
perbandingan Aktifitas Partisipasif,
hukum perdata Penilaian Hasil
5.manfaat Project / Penilaian
mempelajari Produk
perbandingan
hukum perdata
6.sumber hukum
dalam
perbandingan
hukum perdata
7 .sistematika hukum
perdata
2 Mahasiswa mampu Sesudah mengikuti Kriteria: ceramah, Materi: 8%
urgensi dari mata Kuliah 1.Baik jika diskusi dan urgensi dari
perbandingan Hukum | perbandingan hukum p -
Perdata serta materi- | perdata, mahasiswa mampu tanya jawab perbandingan
materi yang akan memiliki kemampuan menjawab 2X50 Hukum
dipelajari selama memahami semua soal Perdata serta
'p\nﬂerﬁuliahan ﬁe[(bandingan sistem dengan benar materi-materi
m:ﬂgﬁ:j\i’va mampu uumﬁrnmnsg a 2.Cukup jika yang e_xka}n
perbandingan system mampu dipelajari
hukum pada menjawab selama
umumnya sebagian besar perkuliahan
soal dengan Mahasiswa
benar mampu
3.Kurang jika mengkaji
mampu perbandingan
menjawab system hukum
sebagian kecil pada
soal dengan umumnya
benar Pustaka: R,
Bentuk Penilai Soeroso.
entuk Penilaian :
Aktifitas Partisipasif, iz::én dinoan
Penilaian Portofolio 9
Hukum
Perdata .

Jakarta: Sinar
Grafika




Mahasiswa mampu
memahami

perbandingan hukum

perdata tentang
orangMahasiswa
mampu memahami

perbandingan hukum

perdata tentang
badan hukum

1.Mahasiswa
mampu
menjelaskan
perbandingan
hukum perdata
tentang orang

2.mahasiswa
mampu
mengkaitkan
orang dengan
persoalan-
persoalan dalam
perbandingan
hukum perdata

3.mahasiswa
mampu
menjelaskan
perbandingan
hukum perdata
tentang badan
hukum

4. mahasiswa
mampu
menganalisis
persoalan-
persoalan badan
hukum dalam
perbandingan
hukum perdata

5.mahasiswa
mampu
membandingkan
dengan hukum
perdata terkait
orang dan badan
hukum dengan
negara lain yang
sistem hukumnya
berbeda

6.mahasiswa
mampu
membandingkan
hukum perdata
orang dan badan
hukum dengan
hukum adat dan
hukum islam

Kriteria:

1.Baik jika
mampu
menjawab
semua soal
dengan benar

2.Cukup jika
mampu
menjawab
sebagian besar
soal dengan
benar

3.Kurang jika
mampu
menjawab
sebagian kecil
soal dengan
benar

Bentuk Penilaian :
Aktifitas Partisipasif

ceramah,
diskusi dan
tanya jawab
2 X 50

Materi:
perbandingan
hukum
perdata
tentang orang,
perbandingan
hukum
perdata
tentang badan
hukum
Pustaka:
Subekti. 2006.
Perbandingan
Hukum
Perdata .
Jakarta:
Pradnya
Paramita.

8%




Mahasiswa mampu 1.Mahasiswa Kriteria: ceramah, Materi: 1%
gjeig]:r?oﬁnmg;an hukum mampu 1.Baik jika diskusi dan erbandingan
perdata tentang menJeIa§kan mampu tanya jawab hukum
orangMahasiswa perbandingan menjawab 2X50 perdata
mampu memahami hukum perdata semua soal tentang orang,
gg?g:{?{ggg‘nmk“m tentang orang dengan benar perbandingan
badan hukum 9 2.mahasiswa 2.Cukup jika hukum
mampu mampu perdata
mengkaitkan menjawab tentang badan
orang dengan sebagian besar hukum
persoalan- soal dengan Pustaka:
persoalan dalam benar Subekti. 2006.
perbandingan 3.Kurang jika Perbandingan
hukum perdata mampu Hukum
3.mahasiswa menjawab Perdata
mampu sebagian kecil :
menjelaskan soal dengan Jakarta:
perbandingan benar Pradnya
hukum perdata Paramita.
tentang badan Bentuk Penilaian :
hukum Praktik / Unjuk Kerja Materi:

4. mahasiswa perbandingan
mampu hukum
menganalisis perdata
persoalan- tentang orang,
persoalan badan perbandingan
hukum dalam hukum
perbandingan perdata
hukum perdata tentang badan

5.mahasiswa hukum
mampu Pustaka:
membandingkan Subekti. 2006.
dengan hukum Perbandingan
perdata terkait Hukum
orang dan badan Perdata .
hukum dengan
negara lain yang Jakarta:
sistem hukumnya Pradnya
berbeda Paramita.

6.mahasiswa

mampu

membandingkan

hukum perdata

orang dan badan

hukum dengan

hukum adat dan

hukum islam
Mahasiswa memiliki 1.mahasiswa Kriteria: ceramanh, Materi: 8%
kemanapuaﬂ teri mampu 1.Baik jika diskusi dan perbandingan
Lneig];n(ﬂnmégahﬁﬂum memahgmi mampu tanya jawab hukum
perdata yang perbandingan menjawab 2X50 perdata yang
berkaitan dengan hukum perdata semua soal berkaitan
keILLJ(arg.a terdiri dari tentang dengan benar dengan
ggropasvivman dan perkawinan 2.Cukup jika keluarga

2.mahasiswa mampu terdiri dari

mampu menjawab perkawinan

menganalisis sebagian besar dan adopsi

permasalahan- soal dengan Pustaka:

permasalahan benar Salim, H.S.

perbandingan 3.Kurang jika 2014.

hukum perdata mampu Perbandingan

tentang menjawab HUKkum

perkawinan sebagian kecil

3.mahasiswa soal dengan Perdata )
mampu benar Comparative
memahami Law. Jakarta:

perbandingan
hukum perdata
tentang adopsi

4.mahasiswa

mampu
menganalisis
permasalahan-
permasalahan
perbandingan
hukum perdata
tentang adopsi

5.mahasiswa

mampu
membandingkan
hukum keluarga
(perkawinan dan
adopsi) dengan
hukum adat,
hukum isalam dan
sistem hukum
yang lain

Bentuk Penilaian :
Penilaian Praktikum

Raja Grafindo
Persada




Mahasiswa memiliki 1.mahasiswa Kriteria: ceramah, Materi: 8%
;eemrrfmgﬁnmateri mampu 1.Baik jika diskusi dan perbandingan
perbandingan hukum memahami mampu tanya jawab hukum
perdata yang perbandingan menjawab 2 X 50 perdata yang
berkaitan dengan hukum perdata semua soal berkaitan
kelukarga terdiri dari tentang dengan benar dengan
gggpasvivman dan perkawinan 2.Cukup jika keluarga
2.mahasiswa mampu terdiri dari
mampu menjawab perkawinan
menganalisis sebagian besar dan adopsi
permasalahan- soal dengan Pustaka:
permasalahan benar Salim, H.S.
perbandingan 3.Kurang jika 2014.
hukum perdata mampu Perbandingan
tentang menjawab HUKkum
perkawinan sebagian kecil
3.mahasiswa soal dengan Perdata )
mampu benar Comparative
memahami Law. Jakarta:
perbandingan Bentuk Penilaian : Raja Grafindo
hukum perdata Aktifitas Partisipasif Persada
tentang adopsi
4. .mahasiswa
mampu
menganalisis
permasalahan-
permasalahan
perbandingan
hukum perdata
tentang adopsi
5.mahasiswa
mampu
membandingkan
hukum keluarga
(perkawinan dan
adopsi) dengan
hukum adat,
hukum isalam dan
sistem hukum
yang lain
Mahasiswa memiliki 1.Mahasiswa Kriteria: ceramah, Materi: waris 1%
rne(?rr?gglrﬁndan mampu 1.Baik jika diskusi dan sistem hukum
menganalisis menjelaskan mampu tanya jawab adat, islam,
perbandingan hukum tentang menjawab 2X50 civil law
perdata tentang waris perbandingan semua soal system dan
hukum perdata dengan benar common law
tentang waris 2.Cukup jika system/anglo
2.mahasiswa mampu saxon
mampu menjawab Pustaka:
menganalisis sebagian besar Subekti. 2006.
persoalan waris soal dengan Perbandingan
dalam sistem benar Hukum
hukum adat, islam, 3.Kurang jika Perdata
civil law system mampu :
dan common law menjawab Jakarta:
system/anglo sebagian kecil Pradnya
saxon soal dengan Paramita.
3.mahasiswa benar
mampu
membandingan Bentuk Penilaian :
materi tentang Praktik / Unjuk Kerja
waris sistem
hukum adat, islam,
civil law system
dan common law
system/anglo
saxon
Ujian Sub Sumatif Ujian Sub Sumatif Kriteria: Materi: materi 10%
dengan materi pada dengan materi 1.Baik jika 2 X 50 pertemuan
pertemuan satu pertemuan satu )
sampai dengan ke sampai dengan ke mampu satu sampai
tujuh tujuh menjawab dengan ke
semua soal tujuh
dengan benar Pustaka:
2.Cukup jika Munir Fuady.
mampu 2007.
menjayvab Perbandingan
sebagian besar Hukum
soal dengan
benar Perdata .
3.Kurang jika Bandung:
mampu Citra Ad/tya
menjawab Bakti
sebagian kecil
soal dengan
benar

Bentuk Penilaian :

Tes




9 Mahasiswa memiliki 1.Mahasiswa Kriteria: ceramah, Materi: waris 8%
kemampuan mampu 1.Baik jika diskusi dan sistem hukum
memahami dan . ; ]
menganalisis menjelaskan mampu tanya jawab adat, islam,
perbandingan hukum tentang menjawab 2X50 civil law
perdata tentang waris perbandingan semua soal system dan

hukum perdata dengan benar common law

tentang waris 2.Cukup jika system/anglo
2.mahasiswa mampu saxon

mampu menjawab Pustaka:

menganalisis sebagian besar Subekti. 2006.

persoalan waris soal dengan Perbandingan

dalam sistem benar Hukum

hukum adat, istam, 3.Kurang jika Perdata.

civil law system mampu

dan common law menjawab Jakarta:

system/anglo sebagian kecil Pradnya

saxon soal dengan Paramita.
3.mahasiswa benar

mampu

membandingan Bentuk Penilaian :

materi tentang Aktifitas Partisipasif

waris sistem

hukum adat, islam,

civil law system

dan common law

system/anglo

saxon

10 mahasiswa mampu 1.mahasiswa Kriteria: ceramah, Materi: 8%

g]emaha_m| mampu 1.Baik jika diskusi dan persoalan-
erbandingan Hukum . ;
Perdata tentang menjelaskan mampu tanya jawab persoalan
benda yang terdiri tentang menjawab 2X50 perbandingan
dari benda bergerak perbandingan semua soal hukum
gan benlga tak hukum perdata dengan benar perdata yang
ergera yang berkaitan 2.Cukup jika berkaitan
dengan benda mampu dengan benda
2.mahasiswa menjawab Pustaka:
mampu sebagian besar Sardjono, HR.
membandingankan soal dengan 2003.
hukum benda benar ) Perbandingan
dengan system 3.Kurang jika Hukum
hukum yang lain mampu
3.mahasiswa menjawab Perdata .
mampu sebagian kecil Jakarta: Ind
menganalisis soal dengan Hill Co
persoalan- benar
persoalan
perbandingan Bentuk Penilaian :
hukum perdata Aktifitas Partisipasif
yang berkaitan
dengan benda

11 mahasiswg mampu 1.mahasiswa Kriteria: ceramah, Materi: 1%
Q:rrk;]aar?;wgljan Hukum mampu 1.Baik jika diskusj dan perbandingan
Perdata tentang menjelaskan mampu tanya jawab hukum
benda yang terdiri tentang menjawab 2X50 perdata yang
dari benda bergerak perbandingan semua soal berkaitan
ga” beni?a tak hukum perdata dengan benar dengan benda

ergera yang berkaitan 2.Cukup jika Pustaka:
dengan benda mampu Sardjono, HR.
2.mahasiswa menjawab 2003.
mampu sebagian besar Perbandingan
membandingankan soal dengan Hukum
hukum benda benar
dengan system 3.Kurang Perdata .
hukum yang lain Jakarta: Ind
3.mahasiswa Bentuk Penilaian : Hill Co
mampu Penilaian Portofolio
menganalisis
persoalan-
persoalan

perbandingan

hukum perdata
yang berkaitan
dengan benda




12 mahasiswa mampu 1.mahasiswa Kriteria: ceramah, Materi: 5%
gjeig]:r?oﬁnmg;an hukum mampu 1.Baik jika diskusi dan persoalan-
perdata tentang menJeIa§kan mampu tanya jawab persoalan
Perjanjian dan perbandingan menjawab 2 X 50 tentang
Perikatan yang terdiri hukum perdata semua soal perjanjian di
ga”. perikatan serta tentang Perjanjian dengan benar sistem hukum

erjanjian dan Perikatan 2.Cukup jika yang ada di
yang terdiri dari mampu dunia
perikatan serta menjawab Pustaka:
Perjanjian sebagian besar Sardjono, HR.

2.mahasiswa soal dengan 2003.
mampu benar ) Perbandingan
membandingan 3.Kurang jika H
. lukum
terkait dengan mampu
perjanjian dalam menjawab Perdata .
sistem hukum sebagian kecil Jakarta: Ind
lainnya soal dengan Hill Co
3.mahasiswa benar
mampu
menganalisis Bentuk Penilaian :
persoalan- Penilaian Hasil
persoalan tentang | Project/ Penilaian
perjanjian di Produk
sistem hukum
yang ada di dunia
ini

13 mahasiswa mampu 1.mahasiswa Kriteria: ceramah, Materi: 8%
Lneerg];:c;nmg;an hukum mampu 1.Baik jika diskusi dan perbandingan
perdata tentang menjelaskan mampu tanya jawab hukum
Perjanjian dan perbandingan menjawab 2 X 50 perdata
Perikatan yang terdiri hukum perdata semua soal tentang
gan_ perikatan serta tentang Perjanjian dengan benar Perjanjian dan

erjanjian dan Perikatan 2.Cukup jika Perikatan
yang terdiri dari mampu yang terdiri
perikatan serta menjawab dari perikatan
Perjanjian sebagian besar serta

2.mahasiswa soal dengan Perjanjian
mampu benar Pustaka:
membandingan 3.Kurang jika Sardjono, HR.
terkait dengan mampu 2003.
perjanjian dalam menjawab Perbandingan
sistem hukum sebagian kecil Huk
lainnya soal dengan urum
3.mahasiswa benar Perdata .
mampu Jakarta: Ind
menganalisis Bentuk Penilaian : Hill Co
persoalan- Aktifitas Partisipasif
persoalan tentang
perjanjian di
sistem hukum
yang ada di dunia
ini

14 mahasiswa mampu 1.mahasiswa Kriteria: penyelesaian Materi: kapita 8%
menmahnarﬁl idal? . mampu 1.Baik jika kasus-kasus selekta
seelelgt: gersbsemgﬁgim memahami kapita mampu 2 X 50 perbandingan
hukum perdata selekta menjawab hukum

perbandingan semua soal perdata
hukum perdata dengan benar Pustaka:
2.mahasiswa 2.Cukup jika Salim, H.S.
mampu mampu 2014.
menganalisis menjawab Perbandingan
kasus-kasus sebagian besar HUK
um
kontemporer soal dengan
benar Perdata .
3.Kurang Comparative

Bentuk Penilaian :
Aktifitas Partisipasif

Law. Jakarta:
Raja Grafindo
Persada




15 mahasiswa mampu 1.mahasiswa Kriteria: penyelesaian Materi: kapita 1%
mgnma;naa’}i‘éga;‘a ita mampu 1.Baik jika kasus-kasus selekta
selelgta perbandi'?'ngan memahami kapita mampu 2 X 50 perbandingan
hukum perdata selekta menjawab hukum

perbandingan semua soal perdata
hukum perdata dengan benar Pustaka:
2.mahasiswa 2.cukup jika Sardjono, HR.
mampu mampu 2003.
menganalisis menjawab Perbandingan
kasus-kasus sebagian besar Hukum
kontemporer soal dengan Perdata
benar .
3.Kurang jika Jakarta: Ind
mampu Hill Co
menjawab
sebagian kecil
soal dengan
benar
Bentuk Penilaian :
Penilaian Praktikum

16 Ujian Sub Submanif Ujian Sub Submanif Kriteria: Materi: materi 10%
materi dari pertemuan | materi dari pertemuan 1.Baik jika 250 dari
satu sampai dengan satu sampai dengan
ketujuh dan ketujuh dan mampu pertemuan
kesembilan sampai kesembilan sampai menjawab satu sampai
dengan kelimabelas dengan kelimabelas semua soal dengan

dengan benar ketujuh dan
2.Cukup jika kesembilan
mampu sampai
menjawab dengan
sebagian besar kelimabelas
soal dengan Pustaka:
benar Sardjono, HR.
3.Kurang jika 2003.
mampu Perbandingan
menjawab Hukum
sebagian kecil
soal dengan Perdata .
benar Jakarta: Ind
Hill Co
Bentuk Penilaian :
Tes

Rekap Persentase Evaluasi : Case Study

No | Evaluasi Persentase

1. | Aktifitas Partisipasif 55.5%

2. | Penilaian Hasil Project / Penilaian Produk 8.5%

3. | Penilaian Portofolio 5%

4. | Penilaian Praktikum 9%

5. | Praktik / Unjuk Kerja 2%

6. | Tes 20%

100%

Catatan
Capaian Pembelajaran Lulusan Prodi (CPL - Prodi) adalah kemampuan yang dimiliki oleh setiap lulusan prodi yang
merupakan internalisasi dari sikap, penguasaan pengetahuan dan ketrampilan sesuai dengan jenjang prodinya yang diperoleh
melalui proses pembelajaran.

2. CPL yang dibebankan pada mata kuliah adalah beberapa capaian pembelajaran lulusan program studi (CPL-Prodi) yang
digunakan untuk pembentukan/pengembangan sebuah mata kuliah yang terdiri dari aspek sikap, ketrampulan umum, ketrampilan
khusus dan pengetahuan.

3. CP Mata kuliah (CPMK) adalah kemampuan yang dijabarkan secara spesifik dari CPL yang dibebankan pada mata kuliah, dan
bersifat spesifik terhadap bahan kajian atau materi pembelajaran mata kuliah tersebut.

4. Sub-CPMK Mata kuliah (Sub-CPMK) adalah kemampuan yang dijabarkan secara spesifik dari CPMK yang dapat diukur atau
diamati dan merupakan kemampuan akhir yang direncanakan pada tiap tahap pembelajaran, dan bersifat spesifik terhadap
materi pembelajaran mata kuliah tersebut.

5. Indikator penilaian kemampuan dalam proses maupun hasil belajar mahasiswa adalah pernyataan spesifik dan terukur yang
mengidentifikasi kemampuan atau kinerja hasil belajar mahasiswa yang disertai bukti-bukti.

6. Kreteria Penilaian adalah patokan yang digunakan sebagai ukuran atau tolok ukur ketercapaian pembelajaran dalam penilaian
berdasarkan indikator-indikator yang telah ditetapkan. Kreteria penilaian merupakan pedoman bagi penilai agar penilaian
konsisten dan tidak bias. Kreteria dapat berupa kuantitatif ataupun kualitatif.

7. Bentuk penilaian: tes dan non-tes.

8. Bentuk pembelajaran: Kuliah, Responsi, Tutorial, Seminar atau yang setara, Praktikum, Praktik Studio, Praktik Bengkel, Praktik
Lapangan, Penelitian, Pengabdian Kepada Masyarakat dan/atau bentuk pembelajaran lain yang setara.

9. Metode Pembelajaran: Small Group Discussion, Role-Play & Simulation, Discovery Learning, Self-Directed Learning,
Cooperative Learning, Collaborative Learning, Contextual Learning, Project Based Learning, dan metode lainnya yg setara.

10. Materi Pembelajaran adalah rincian atau uraian dari bahan kajian yg dapat disajikan dalam bentuk beberapa pokok dan sub-
pokok bahasan.

11. Bobot penilaian adalah prosentasi penilaian terhadap setiap pencapaian sub-CPMK yang besarnya proposional dengan tingkat
kesulitan pencapaian sub-CPMK tsb., dan totalnya 100%.

12. TM=Tatap Muka, PT=Penugasan terstruktur, BM=Belajar mandiri.
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